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prehendat, ne, etsi injuste ligalus est, ex tpsa lu- A

midw reprehensionis superbia cuipa, quw non eral,
fiql.

Ex his Gregorii dictis et divina- auctorilatis exem-
plis liquidum est nihil episcoporum sentenliam va-
lere, si ab aequitate discrepat divina, juxta illud
propheticummortifiearevel vivificare volentes quos
non possunt. Qui episcoporum quoque sentenlia-

ab ipsorum communione privantur, cuni subjectos
injuste a communionesua privare praesumpserint.
Unde Africanum concilium ccx : Ut non temere

quemquamcommunione privet episcopus; et quandiu
excomniuniculo suus non communicaret episcopus,
eidem episcopo ab aliis non communicelur episcopis;
ul magis episcopus caveut, nedical in quemquam,
quod uliis documenlis convincere noK polesl.

-
HELOISSiE

PARACLITENSIS DIACONISSJE

PROBLEMATA '

CUM PETRI ABiELARDI SOLUTIONIBUS.

EPISTOLA HELOISSJ-E AD, PETRUM ABJSLARDUM.

Beatus Hiercnymus sanctae Marcellae sludium^

quo tota fervebat circa qusestiones sacrarum litte-
rarum maxime commendans ac vehementer ap-
probans, quantis eam super boc praeconiis laudum
extulerit, vestra melius prudeutia quam mea sim-
plicitas novit. De qua, cum in Epislolam Pauli ad
Galatas Commenlarios scriberet, ita in primo me-
minil Iibro (84) : t Scio quidem ardorem ejus, scio
fidem, quam flammam habeat in peclore, superare
sexum, oblivisci homines, et divinorum voluminum
lympano conerepare, Rubrum hoc saeculi pelagus
transfrelare. CertecumRomseessem,nunquamtam
feslina roe vidit, ut de Scripturis aliquid interroga-
ret. Neque vero, more Pylhagorico, quidquid re-
sponderem reetum putabat, nec sine ralione praeju-
dicata apud eam valebal auctoritas; sed examina-
bat omnia, et sagaci menle universa pensabat, ut
me sentirem non lam discipulamhabere quam ju-
dicem. > Ex quo ulique studio intantum eam pro-
fecisse noverat, ul ipsam caeteris eodem sludio di-
scendi ferveutibus magislram praeponeret. Unde et
ad Principiam virginem scribens, inter csetera sic
meminit documenta (85) : "c Habes ibi in studio'
Seripturarum et in sanctimonia mentis et corporis
Harcellam et Asellam; quarum allera le per prata
virentia et varios divinorum voluminum ilores dur
cat ad eum, qui dicit in Cantico : Ego fios cumpi,
et lilium convultium (Cunlj n, 1). Altera ipsa ilos
Domini tecum mereatur audire : Ut lilium in me-
dio spinarum, sic proxima tnea in medio fitiarum
(ibid., 2). i

Quorsum autem ista, dilecte niullis, sed dileclis-
sime nobis? Non sunt baec documenla, sed raonita,

i-ut ex his quid debeas reeorderis, el debitum-solvere

(84) Patrol. tom. XXYI, col. 507.

B non pigriteris. Ancillas Cbristi, ac spiritales filias

luas in oratorio proprio congregasti, ac divino1

mancipasti obsequio; divinis nos inlendere verbis,

ac sacris lectionibns operam dare, plurimum sem-
per exhortari consuevisli. Quibus saepius intantum'
Scripturse sacrae doctrinam commendasti, ut eam
animae speculum dicens, quo decor ejus vel defor-
niitas cognoscatur, nullam Christi sponsam lioc ca-
rere speculo permittebas, si ei cui se devoveritpla-
cere studuerit. Addebas insuper> ad exhorlalionem
nostram ipsam Seripturae lectionem non intelle-
clam esse quasi speculum oculis non videntis ap-
positum. Quibus quidem monitis tam ego quam
sorores nostrae plurimura incitatae; luam in boc
quoque quoad possumus implentes obedienliam,

^ dum huic operam studio damus, eo videlicct amore
litterarum correptae, de quo praedictus doctor quo-
dam loco meminit: e Ama scientiam Scripturarum,
et carnis vitia non amabis, J multis quseslionibus
pertnrbatse,pigriores efflcimur in leclione, et quod
in sacris verbis magis ignoramus, miuus diligere
cogimur, dum infructuosum laborem seritlmus, cui
operam damus. Pioinde quaistiunculas quasdam
discipulae doctori, Qliae Patri deslinantes, suppli-
cando rogamus, rogando supplicamus, jjualenus
his solvendis intendere non dedigneris, cujus lior-
tatu, imo et jussu lioc prsecipue studium aggressae

sumus. In quibus profecto quseslionibus, nequa-
quam ordinem Scripturae tenentes, proul quo-

D tidie nobis occurrunl,eas ponimus et solvendas di-
rigimus.

PROBLEJU HELOISS.2C I. '

Quid est qhod Dominus in Evangelio Joannis de
Sp!rilu quem missurus erat promiltit, diccns : Et

(85) Palrol. tom. XXXI, col. 624.
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cum venerit ille, arquel mundum de peccaio, et de

juslilia, et de judicio': De peccato quidem, quia non
credidemnt inme; de justitia vero, qtda ad Patrcm
vado, et jam jwn videbitis me; de judicio auiem,
quia princeps mundi hujus jam judicalus est? (Joan.

xvi, 8-1 f.)
S0LDT10 ABJELARDI.

Arguet per aposlolos, quos replebif, non unara
partem mundi, sed totum, de peccato scilicet per-
severante vel retento ab hominibus, propter hoc,
quia non crediderunt in me. Arguet de juslitia, sci-
licel per meipsum praesentem oblata el non susce-
pta, lunc cum praesens essem, quem jam recupe-
raie non possunt cuntem adPatrem, et jam ultra
liic non vhlendum; de judicio, scilicel prseceden-
tium, in quo erant, hoc esl peccati sive justitiae,

eum ea videlicet quae reos vel justos faciunt, in
operibus magis quam in intentione conslituant, et
merita non tam secundum animum, quam secun-
dum operationem dijudicent, sicut maxime Judaei

facitint, neminem arbitranles damnatij quidquid
velit, dummodo illud opere non compleat. Unde et
Aposlolus ad Romanos : Israel, inquit, seclando le-

gem justitim, in legem juslitim non pervenil (Rom.

ix, 51). Quare? quianon ex fide, sed quasi ex ope-
ribus. Quamvis ergo lex eoncupiscenliam quoque
interdicat, non tamcn hoc peccatum esse tautum
arbitranlurj ut ad damnationem sufficiatj Quem

quidem errorcm arguendum esse Dominus nunc di-
cii, ex eo quod princeps htrjus mundi judieatus est.
Ipse quippe diabolusj, qui carnalibus et amatoribus
mundi dorainatur, et fotius auctor est et origo
peccati, non de hoc qund feceiit, sed quod prae-
suroendo voluerit, statim damnatus lam graviter
corruit. i

PROBLEMA HELOISSJE II.
Quid esl illud in Epislola Jacobi : Quicunque ait-

tem totam legem servaverit, offendat autem in uno,
factus est omnium reus ? Qui enim dixil : Non mm-
thaberis, dixit et : Non vccides. Quod si non tnm-
chaberis, occides autetn, factus es transgressor legis?

(Jac> n, 10, H.)
SOLUTlO ABjELAUDI.

Omnia simul legis praeCepta, non singula, sunt
lex ipsa. Qui ergo lolam legeni prseter unum man-
daium cuslodierit, fit reus oriinium, boc est, ex eo
damnandusesl, quod non omnia custodit praeee-
pta, quie simulf ut dictum est, accepta, sunt lex

ipsa. Ae si aperte dicat : Quamvis impletor legis

nemo esse possit, unum ejus observando manda-

tum, transgiessor tamen legis efficitur, si vel uiium
ejus transgrediaturpraeceptum. Undeet statim apo-
slolus exponens quod dixerat, omnium reus, subje-
eil, faclus es transgressof legis, ex eo videlicel quod

unum prsetermisit praeceplum, quod aeque ut csetera
fuerat hijunelum. Alioquin ex eo quod subjungit,
Qui enim dixit: Non mwchaberis, etc, riequaquam
comprobaret illud praemissum, factus est omnium

revs. Cum igilur ait: Qui eniin dixii, etc, iale"est

A ac si diceret : Ideo recte dixi quia unum transgre-
diendo, factus est omnium reus, boc est cx hoe
damnandus est, quia non omnia ser\ando Deum
conlempsit. Quia ipse Dominus, qui legem tradidit,_
tani hoc mandatum quam illud obseivari jussit,
hoc est, omnia, nou aliquod unum ex omnibus. Ac

per hoc sicut transgressorfit legis, vel unum trans-
gredieudo praeceptum, ita fit reus omnium, sicut
est exposilum, ex hoc etiam damnandus, quod non
oeinia compleverit.

PROBLESIA HELOISSJE III.
Quid est quod ssepe Dominus ab aliquibus inter-

rogatus, respondens illis sigillatim dicat: Tu di-
xisti, vel, Tu dicis, noiinunquam eliam pluribus
simul interrogantibus respondeat : Vos dicitis,

B tanquam hoc eos dixisse assereret, quod quasi
dubitantes quserebanl? Sic quippe Judse interro-
ganti : Nunquid ego\sum, Rabbi (Matlh. xxvi, 25),
qui te scilicet sum traditurus? respondit : Tu di-
xisti. Et interrogatus a pontifice an sit Filius
Dei, similiter respondit (ibid., 64). Populo eliam
quasrenli, Si lu es Christus-, dic nobis palam (Joun.-

x. 24), veJ, Tu ergo es Filius Dei (Joan. xvni;
57) ? respondit : Vos dialis, quia ego sum. De-..
nique el a prsesidej id est Pilato, inquisitus an
sit Rex Judaeorum, Irespondit : Tu dicis : quia Rei
sum ego (Matlh. xxvn, 11). Quse profecto respon-
siones non immeiito dubitationem excitaie ,vi=

dentur. Qui eniin quserit utrum hoe sit vel illud*

.-, nequaquam enuntiando dicit quod hoe sit, velil-"
lud, sed quasi dubitando quaerit utrum ita sit.

SOLUITIO AB^LABDI.

Re vera difficilem vel prorsus insolubilem hse
responsiones Demini jmoverent quaestionem, si quod
Dominus ait, Tu dixisti, vel, Vos dicilis, vel, T«
dicis, ad praecedentium interrogationuni verba re-
ferret,- ut in eis scilibet haec dicta fuisse assereret^
quod nequaquam convenit. Cum ergo Judse inler-
roganti an ipse sit, tjui eum tradat, respondit, Tu
dixisii, polius quam, Tu dicis, ad paclum illud re-
spexit, quod jam ille cum Judaeis inieratpromit-
teris se illis eum tradere cupiditale promissae pecu-
nia?.. Quod vero principi sacerdolum interrogantian
Christus sit Filius Dei, respondit, Tu dixisti, sic est

j, accipiendum, quod ille, qui eo lempore Christum,,

quem videbat, esse Filium Deinegabat, saepius olim

legem ac proplietas recilando id confessus fuerat.
Cum autem Judaeis interrogantibusan sit Christus,
vel an sit Filius Dei; respondit, Vos dicitis„ verbo
scilicet praesenlis lemporis utens ad eos sicut el ad
Pilalum, praesentem jam adesse diem significat, in
quo id fateantur. Ubi enim illudentes ei dicebanl :
Prophetiza, Christe, quis esl qui te percussil {Luc.

xxn, 64), vel : Ave, \rex Jtidmorum (M,allh. xxvn,
29), eum profeclo Ghristuin esse, hoe est unctum
quacunque intenlione detestabanlur, in hoc for-
tassis prophetiam Caiphse imitantes dicentis : Ex-
pedit vobis ut-unus mqriatur homo el non tola gens
pereat (Joan. xvui, 14). Sed el turbae teslimoii;/
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eum cum ramis palmarum suscipientis ipseetfilius i
Tiavid' est, Juxta Mallliamm (Matth. xxi, 9), et in
ipso regnura David venit, secundumMarcum (Marc.

xi, 10) : el benedictus esl rex qui venit, secundura
Lucam (Luc. xix, 58); et denique, secundum Joan-

nem, benedictus qui venit in nomine Domini, rex
Israel (Joun. xn, 15). Quod nequaquamisti, per il-
lusionem, sicut supradicti, sed ex fide dicebant.
•Tale estergb quod Judseisait: Vos dicilis, ac si di-
ceret : Multi adhjic inler vos sunt,* qui hoc non so-
lum ore proferant, sed et corde teneant. Etsi enim
illi, qui hoc interrogabant,nequaquam id dicerent,
vel crederenl : cuin tamen dixit: Vos dicilis, non
ad personas illas, quae aderant, sed ad populum
ipsum respexit. Sic et alibi cum ait Judaeis de 2a-
charia; Qtiem occidislis inler temptum el aliure \

(Multli.Ti.zm, 55), nequaquam de illis, qui tunc
crant, Judsais, sed de populo ipso, de quo erant,
accipiendum est. Sic et Josue cum dicitur filios
Israel seeundo circumcidisse (Josue u, 1 seq.), non
hocIn eisdempersonis,sedineodempopuloconstat
eum fecisse.

Legimusquoque in hocdiepassionis quod cen^
turio, etqui cum eo erant custodientes Dominum
crucifixum, cum exspirasset, et videreiit velum
templi seissum , et tefraemotum, et monumenta
aperla, dixerunt: Vere Filius Dei erat iste (Matth.
xxvii, 54). Et otnnis lurba eorum, qui simul aderant
ad spectaculum istud, et videbant quw fiebanl, pefcu-
iientes pectora sua reveriebantur'(LMC. XXIII, 48).
Tale est ergo, ut diximus, quod Judseis quserenti-
bus an essetFilius Dei, respondit: Vos dicitis ; hoc
est, jam praesens dies vel iempus adest, in quo id de
me confiteamini. SimililerPilaloquserenti an sit rex

' Judaeorum respondit, tu dicis, potius quam, lu di-
xisii. flomo quippe geulilis prophetlas ignoiabat,
non ea legerat verba', ubi Christus fuerai promissus,
elfegnum ejus prophetatum, juxtaillud : Et regni
ejus non erit finis (Luc. i; 55), vel illud : Dicile
fdiw Sion: Ecce rex tuus venit (Matth. xxi, 5); quod

" tamen ipso die Pilalus saepiusverbis asseruit, et in
ipso tilulo crucis scripto meminlt, Judaeis ait (86):
Vullis dimiuam vobis regem Judworum? (Joan.
sviii, 59), ef iterum: Regem vestrum crucifigam?
(Joan.<xix, 13.) Qui etiara cum superiusqusesisset a ]

Somino, lu es rex Jud-worum2 i(Jx>an. xvin, 55), et
ille Tespondisset: A temetipso hoc dicis, an alii libi
dixerunt de me ? (ibid., 54.) Rursum ail Pilatus:
Eunquid ego Judmus swn ? Gens lua et ponlifices
iradiderunt te tnihi (ibid., 55). Ecce quoties et quam
manifestePilatus eum regemprofileaturJudaeorum,
et ipsuia .populum Judaeorum genlem ejus appellet:
cui cum Dominus dixerit: A lemetipsohoc dicis, -etc,
tale est, ac si diceret: Quaeris hoc pro teipso ul ve-
ritatem .cognoscas, an doio>Judaeorum, tanquam
unus ex ipsis, ut me interficiendi occasionem hinc
suroas?

(86) Hunc loeum ex codiceYictorino sic restituit
vir cl. Yiclor Cousin (Opp. Abaelardi,p. 242) „• et in

I-ATROI., CLXXVHL

A Deuique et tilulum Pilatus scribens, hoc quod di-
lerat verbis, seripto confirmavit trium linguarum,
ut ab omnibus Jerosofymam convenienlibus' legi
posset, et verus inlelligi rex Judaeorum. Erat quippe
scriptum : Jesus Nazarenus,' rexJudmorum (Joan.
xix, 19). UM quidem cum adjecit, Nazarenus, di-
ligenter hunc Jesum dislinxit a caeteris, qui in an-
liquo populo, hoc quoquenomine,non lam proprie
quam nuncupative fuerant insigniti; ut pote Josue,
Jesus sacerdos, vel Jesus filius Sirach. De hoc au-'
lem honore tituli, pontifices Judaeorum vehementer
indignatitanquam in damnationem suam conscri-
pliregem proprium crucifixissent, dixerunt Pilato:
Noli scribere regem Judmorum, sed quia ipse dixil:
Rex sum -Judworum (ibid., 21). At vero quoniam

B prophetatum fuerat: Ne corrutnpas David ih lituli
inscriplione (Psal. LVI, 1),, tanquara hoc ad se di-
clum Pilatus intenderet, respondil: Quod scripsi,
scripsi (Joan. xix, 22). Tanquam si diceret: Quod
sciibendum providi, sine ulla correptionis retracfa-
lione-firmavi,tanquam in ejiis menle lioc scriptum
primiius esseL, quod secundb lilleiis exhiheret.
Haec ergo geminatio xerhi,Quodscripsi,scripsi,per-
severanliam vel inconimutabiliiatemsignificat facti,
sicut illud: Euntes ibant (Psal. cxxv; 6).

PEOBLEMA HELOISSJE IV.
Quomodo stare polest quod Dominus Judaeis signa

quaerenlibus respondit de tempore sepulturae suse ;
Sicut fuil Jonas in ventre celi tribus diebus el tribus
noclibus, sic erit el Filius homitiis in corde terrm tri-

C bus diebus-el tribus noclibus ? (Malth. xn, 40.) Con-
stat quippe Dominum sexta feria de cruce deposi-
tunuesse sepultum, et Sabbalo quievisse in sepul-
cro,el sequenli nocte Dominicae' diei resurrexisse
quarta vigilia. Unde cerlum esl-per unam tantuni
integram noctem prsecedentem Sabbatum, et per in-
tegram ipsius Sabbati diem eum in sepulero fuisse,
quem quarta vigilia noclis Hieronymusin Epistolam
ad Galatas dicit resurrexisse.

SOLOTIO ABJELARDI.
,

Quod ait Dominus, tribus diebus et tribus nocii-
bus, non est accipiendum, quod per tres dies in-
tegros et noctes ibi fuerit, sed quod in lempore
contineute, tres dies cum noclibus suis sepultus

JJ quieverit. Unde et bene cum dicitur, tribus diebus -et
iribus noclibus, adjunctum est, sicut Jonas, quem
tertio die piscis eyomuit inaridam, acper hoc per
unam tantum noctem inlegram, et unum tanlum
integrum diem in ventre ceti fuerit. Tempus itaque
conlinens tres dies cum noctibus suis, accipe a
principio noctis Parasceven sequentis usque ad
finem Doininicse diei, et invenies 3n illo temporis
spatio, quamvis uon per totum tempus, Dominum
tribus diebuset tribus noclibus jacusse in sepul-
ero. Non enitn quod in tempore aliquo lit per to-
tum illud tempus fieri necesse esl. Fortassis et
quod dicitur, in cordc terrw, non tam de sepulluia
ipso titulocrucis scripto confirmavit. UtenimMat-
lliseus meminil JudoSis aijt:

22
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Doman accipi vtdetur quam de cordibus hominum,
eo tempore in tanlum de Christo desperantium ut
diseijmliquoque nec non el maler ijisius in fide gra-
viter litubaverint. UndeAugustinusQuaestionumve-
teris et novse legis capilul.- (87): <

Etiam Maria, per
quam mysterium gestum est incarnalionis Salvato-
ris, in morte Domini dubitavit; ita ut in resttrre-
ciione Domini firmaretur: Omnes enim in niorte
dubitaverunt, et quia omnis ambiguitas a resurre-
ctione Domini recessura erat, pertransire dixit gla-
dium. > Cor ilaqueierrse quasi cor terrenum ad-
huc et carnalenondum-spiritale factum ex firmi-
late iidei, vel ardore charilatis, dicit cor humanum,
quandiu homines in illo temporis articulo Cliristum

carnem magis, hoc esl hominem quam Deum aesti-

inarent, et terrenum potius quam coelestem. Quod

ergo Judseis siguum potenlise requirentibus tanquam
per hoc eum recognoscerent Deum, respondit se
potius eis daturum signum Jonae, tale est, quod
potius infirmitatem in eo cognoscere digni sint,
sicut Jonas in mare missus plus injuslitise quam
religionis aestimatus esl habuisse, et hoc ei ex pro-
pria culpa conligisse, ut damnari eliara merere-
tur.

PROBLEMA HELOISSJE V.
Maximam dubilationem de apparitionibus Domini

resurgentis, quae mulieribus factse sunt, nobis
evangelistaereliquerunl. Marcus quippe et Joannes

eum insinuant primo apparuisse Marise Magdalense,

quae venit mane, ctim adhuc leuebrae essent, ad

monumentum, et vidit lapidcm sublatum a monu-
mento; et poslquam hoc nuntiavil Pelro et Joanni,
et iili cucurrerunt ad monumentum, et inde reversi
sunt, vidit duos angelos,et deindeJesum quem pula-
vit. horlulanum (itfarc.xvi, 1 ct seq.; Joan. xx, 1 et
seq.). Et haec apparitio prima illi soli dicilur facla.
Matlbseusvero refert eam cttm allera Maria venisse
ad sepulcrum, el tunc -terrsemotu faclo angelum
desceudisse , el lapidem revolvisse, et uunliasse
Dominum resurrexisse, ct illis duabus Jesum occur-
risse : cujus pedes tenuerunt (Matlh. xxvm, 1 et
seq.). Marcus ve.ro refeit quod Maria Magdalene

et Maria Jacobi, et Salome valde mane venerunt ad

monumentum, orlojam sole, conquirentesad invi-

cem, quis revolveret eis lapidem ab ostio monu-
menli: Quem cum respicienles viderunt revolutum,
et per angelum eis loquentem, et per sepulcrum

vacuum cognovissent Dominum resurrexisse: ex-
euntes de monumento fugerunt tremefaclse, neniini
quidquam de hocprse timore dicentes (Marc. xvi,
1 et seq.). Ubi et statim annectilur: Surgens aulem
Jesus mane prima Sabbali, apparuil primo Marim
Magdalenw. Illa vadens nuntiavit his qui cum eo fue-

ranl,et'non crediderunt (ibid. 9-11).
Lucas aulem refert quod Maria Magdalene, et

Joanna, el Maria Jacobi, el quae cum eis eranl,
valde diluculo venerunt ad monumentum, et iuve-

A nerunt lapidem revolutum a monumcnto, et in-
gressae non invenerunt corpus Jesu, et edoctae ab
angelis de resurreelione Domini, nuntiaverunt hoc
discipulis,etnon credebanLilIis(LK<:.xxiv,l etseq.).
Posilis itaque verbis evangelistarum, primo quae-
rimus quomodo,juxta Joannem, Maria Magdalene
veniens ad monumentum mane cum adhuc essent
tenebrae, vidit lapidem sublatum, et postea, ut
Marcus dicil, ipsa et Maria Jacobi et Salome valde
mane veniunt ad monumentum, orto jam sole, di-
centes ad inviceih: Quis revolvet nobis lapidem?
(Marc. xvi, 5.) Si enim Maria Magdalene jam vi-
derat lapidem revolutum cum adbuc tenebrae, id

est nox essel, quomodo nunc, orto jam sole, ipsa
cum caeteris querilur de lapide revolvendo, quae
jam antea sublalum|videral ? Secundo etiam qua>
rendum videlur quomodo in Marco mulieres- di-
cunlur neraini prae tiimore resurreclionem Domiai
nuntiasse, cum caeleri evangelislse asseranl e con-
trario? Denique Joannes Mariam Magdalenam, non
aliquam cum ea, refert antequam Jesum videret,
nuntiasse Petro et Joanni eum de monumento sitli-
latum, et eos statim illuc eucurrisse. Lucas vero
refert eamdem Mariam et alias eum ea plures fe-
minas, poslquam didicerunt Dominumresurrexisse,
hoc discipulis nunliasse, et tunc Petrum ad mocu-
mentum cucurrisse.'

S0LUT10 AB^LARDI.
Solus quideni Joannes de Maria MagdaJene, et

r noii caeteris mulieribus in resurrectione Domini
commemoratnon quod ea sola liis, quse tunc facta
sunt, adfuerit, sed iquod ejus devotionem caeteris
majorem plurimum 'ipse commendaret, cujus hor-
tatu et exemplo caeterse feminse incitarentur maxn
me. Sicut ergo csetefis in dileclione fcrvenliurere t
et de gaudio resurfectionis magis sollicila, venit
prior et intrepida, cum adbuc nox esset, ad monu-
menlum : et reversa est iterum ad suos, quaerendo
sludiosesi quis adhue de resurrectioneDomini cer- -
liflcalus esset. Quod cum minime reperisset, ite-
riim ad monumentuim, orto jam sole,cum aliis ve-<
nit, et tunc revolutio lapidis facta est, quamvis
Joannes hanc revolutionemquasi prius factam per
anticipationem dicat a Maria visani fuisse. Prior

D ergo Maria quam cselerae, quibus sollicitior erat,
lapidem revolufumcpmperit, et sublalum Dnminum
ciedens, feslina rediit, et hoe Petro nuntiavil et
Joanni. Deinde reversa cum illis ad monumenlum
post discessumeorum a monumento,slabat ad ipsum
monumenlum foris plorans; ,caeteris, quae aderant,
non sic accedere audenlibus ; lunc angelos, ac de-
inde Dominum prlma videre meruil, ac deinceps
allera Maria, quae juxta Maltbaeum, cum eavenerat
prius, accedens, eL

I metuens adhuc cubtodes, qui
aile-ant, consolalae sunl amljae, cum ad terrsemo-
lum, et ad apparitionem angeli sedentis super la-
pidem, quem revolverat, exlerrili sunt custodes et

(87) Patrol. tom. XXXV, col. 2401.'
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facti sunt velut morlui. Quibus duabus euntibus
tiuntiate disGipuIis quod angelus prseceperat, oc-
eurrit Jesus illis simul secundo apparens. Alise au-
tem, quae timidiores et infirmiores fuerant in fide,
neqhaquarii lunc Dominum meruerunt yidere ; sed

ellantum angehs nuntiantibus, eum audierant re-
surrexisse. Etideo cum non omnes aequaliler su-
per hoc prius essent eertae, prius omnes tacuerunt,
et distulerunt illud discipulis nuntiare, jiavidae ad-
huc et obstupefactae de angelica visione, et verentes
ue sibi stalim non crederetur, donec pluribus sibi
aggregaiis confidenlius diceretur. Unde poslea, ut
Lucas meininit, ipsa Magdalene, et Joanna et Maria
Jacolii, et caaeras, quse cum ciseranl, dicebanl ad
apostolos liaec. Quibus Pelrus in fide tiniiioi; caeieris
Iioc non credentibus, iterum cuctirril ad moiitinien-
lum ; et cum nec angelos, nec Dominum vidisset,
rediit vehementer admirans. Qui cum vehementer
stuperet deapparitionibusangelorum, sive Domini,

quse factae fuerant raulieribus potius quam ei vel
discipulis, ne diu in dubitalione et mcestitia persi-
steret, vel credimus tunc ei Doniiniim apparuisse,
sicut Lueas refert apostdlos dicere quod : Surrexit
Dominus vere, et apparuil Simoni (Luc. xxiv, 54).
Quod autem Matthseus el Lucas' dicunt, Vespere
Sabbati (Matih. xxvm, 1 ; Luc. xxiv, 1), finera ejus,
id est noctem sequenlem usque ad lucem Domi-
nicse diei inlelligunt. Hoc vesperum lucescil in
prima Sabbati, cum ad lucem diei sequenlis per-
ducitur. Quod vero ait, quw lucescit (ibid.), femi-
nino scilicet genere utens, ad significationem res-

' pexit, quia, ut diximus, in vespere noctem inlel-
lexit, ut "tale sit, quw lucescit, tanquam dicere-
tur : Quas nox ad clarilalem pertingit. Vespe-

rum Ifaque seu vespera diei, dicitur extrema ejus
hora; vesper vero totum teropus noctis sequen-
tis. "

PROBLEMA HELOISSX VI. -
Quid est quod Dominus sacramenta corporis et

sanguinis sui discipulis tradens et commendans,

rion aithe corpore suo : Hoc est corpus meum Novi
Testamenli (Matth. xxvi, 26), cum de sanguine di-
xerit: Bic est sanguis meus Novi Teslamenti (ibid.,
28), tanquam magis sanguinem commendaret quam
carriem ? Quid est eliara illud : Non bibam amodo
de hoc getiimine vilis, nsque in diem illum, cum
iilud bibam vobiscum novum in regno Palris mei ?

(ibid., 29.)

SOLUTIO AB.ELARDI.

Gorpus Christi in sacramento suseepluin, huma-
nitas est, quam nascendo de Virgine stiscepil,
quando, sicut scriplum est: Verbumcaro faclum esl
(Joani i, 14). Sanguis ejus in poculum datus, pas-
sio est ipsius, cui communicare debemus quicun-

que membra ejus sumus. Unde et scriptum est :
Christus passus est pro nobis, vobis relinquens exem-
pium,utsequamini vesligia ejus.(I Petr. n, 21".Cum
enim Gregorius dicat: « Nihil enim nasci profuit,
nisi redimi profuisset, atque in ejus passione no-

A stra redempfio consumineltir; quod ei ipso moriens
profitetur dicens : Gonsummatum est (Joan. xix,
50), non incongrue sanguis effusus praefeitur con-
ceptse carni, hoc est, passio ejus nativitati. Qui
etiam magis quam caro ejus dicehdus fuit Novi Te-
stanienti, hoc est confirmatio

•
evangclicae praedica-

tionis, quia, sicut dicit Apostolus, lestamentinn in
'mortuis confirmalumest (Hebr. IX, 17). Quid Evan-
gelium nisi teslamentum est amoris, siout lex JhC"

ral timoris ? Unde et Apostdlus conversis Judaeis
ail :< Non enim subditi eslis ilerum in limore {Rcm.

VIII, 15). Et rursum : Finis prmcepii chariias de
corde puro (I Tim. i, 5). Et per semelipsam Veri-
las: Ignemveni mittere interram, et quid volo risi
ut ardeat ? (Luc. xti, 49.) lloc igilur testaraeiUunr
amoris in hoc maxime Dominica passio confirma-
vit, cum pro nobis moriendo, illam nobis dilectio-
nem exliibuit, qua major esse non possit. Unde et
ipsemetail : Mqjorem hac dikctionemnemo hubet, ui
aniinam suam ponal cjuis pro amicis suis (Jean. xv,
15). In hoc etiam testamenlum boc'-confirma*iii,
qttod pro doclrina evangelicae praedicalionis usque
admortem perstilit, et moriendo monstravil,quod
nascendo non potuit, sicut et ille qui lestamentum
aliquod suis haeredibus componit,- dum in pnstina
volunlate perseverat moriens, testamenlum sutim
confirmat,quod nequaquam delens, vel in aliquo
corrigens, ipsum omnino lunc roboral. Unde bene
sanguis Domini potius quam corpus ejus Novi Te-

*; stamenti, ut dlximus, fuerat dicendus.
Illud aulem quod ait : Non bibam amodo de hoc

genimine vitis usque in diem illum cum illud btbim
vobiscum novum in regno Patris rnei (Mattli. xxvi,
29), sic inlelligo, tanquam si diceret: Non ecle-
brabo ulterius in sacramento passionemcarnismese,
donec id faciamvobiscum tanquam novum in rer-no
Pa'tris mei. Sacramentum quippe-Chrisli tuncqtasi
novum sumilur, cum ipsum sumentes plena ijde,
accedentes ipsos innovat, et a veteri iiomine, qiem
pertransgressionemimitanlur, in novum Iransiim-
tat, dum ipsum per obedientiam usque ad moiteni
sequi sunt paraii. Qtiales nequaquam lunc aderant
discipuli in fide adliucmaxime, el a lemporls arli-
culo potissimuminfirmi, uec adhuc in regno Dai

5 traditi, ut in eis videlicet regnaret Deus, cui non-
dum soliditale fidei adhaerebant, ejus dominio pe-
nitus subdili. Quasi ergo vetus et non novum tunc
acceperunt ipsiim sacramentum, et tanquam adhuc
eslra regnum' Dei inanenles, quia nondum in Dto
sic eos constantia fidei coniirmaverat, ut hocperei-
piendo novi jam facti, merercnlur in novitate lha

.
-ita sicut post resurreclionem confirmari. Bibet
tunc Christus de hoc genimine vitis cum eis, id e.a
de sanguine suo, qui est vitis eorum tanquam pah-
milum, cum illis digne sacramenta suse passtonifc*

communicantibus,sic inde sitim suam in ipsis rcii-
ciet. -Qui enim salutem hominum sitit VBI esurit,
tunc de ipsa reficitur, cum eam impleri Iaetstur.
Fortassis et ex hoc sacramentum Dominica; pa',sio-
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nis quasi vetus anle resurrectionem exstitil,. el j
postmodum novum fuit, quia cum adhuc passibile

corpus et corruptibile vel roortale gestarel, veteri
homini per lioc similis fuit, antequam resurgendo
dehac vitapcenali ad novilatem futurse pervenirel.
Dum ergo mortalis fuit, et se talem, qualis tunc
erat, in sacramento dedit, quodammodo vetiis et
non novum fuit illtid sacrificium cotoparatione vi-
delicet novi, quod nunc in humanitatesumimus im-
mortali jam et incorruptibili. Lucas vero ait: Hic
calis novttm lestamentum est in sanguitte meo (Luc.

xxn, 20), id est paelum vel promissio vobis a Deo
facta, de vestra scilicet redemptione' in mea pas-
sione. Ubi enim nos habemus teslamentum. in He-
braeo habetur paclum. Qui enim legem Domini su-
scipiunt, cum eo quoddam ineunl pSctum, siye ille '

cum ipsis, cum ipsi videlicet legis obedientiam, ille
promittatremuneratioiiem.

PROBLEHA EELOISSJE VII.
Qi id esl eliam quod in Luca Iegimus duos cali-

ces, vef eumdeni bis Dominum dedisse discipulis?

Sic quippe scriptum habetur : Et curii facla esset
hora, discubuil,el duodecimaposloli cum eo. Et ait
illis :_Desiderio desideravi Iwc Pascha manducure vo-
biscum antequampatiar. Dico enim vobis quia ex hoc

non manducabo, donec illud impleutur in regno Dei.
Et^accepto calice, gralids egil, et dixil ; Accipite el
dividite inter vos. Dico enim vobis quod non bibam
de generatione vilis, donec regnum Dei veniat. Et ac-
ceplo pane, gralias egit, et fregit, et dedit eis, di-

cens: Hoc esl corpus meum quod pro vobis dalur.
Hoc facile in meam commemoralionem. Simililer et
ealicem postquam cwnavil dicens : Bic est cuiix no-
vum tesiamenlum in sanguine-meo (Luc. xxn, 14

et seq.
SOLTJTIO ABXLARDI.

Pascha, quod secundum legem parare discipulos
miserat, vetus est Pascha, in esu videlicet agni vel

hoedi cum lactucis agrestibus. Quod etiam Pascha
dicit se desiderasse, ut hoe cum discipulis maiidti-

caret, anlequam paleretur ,
quia anle passionem,

iion poslea voluil in figuris celebrari vetera, quae
supervenienlibus novis essent projicienda. Quod et
ipse Dominus patenter insinuat,' e«m de novo sa-
cramento tanlum dixerit : Hoc facile in meam com-
memorationem, tanquam vetusjam finiens,et solum-
modo novum deinceps staluens. Cum enim dixissot:
Hoe est corpus nwum, quod pro vobis tradetur, sla-
tim adjunxit : Hoc facile in tneam commemoralio-

nem. Unde et Aposlolus : Quotiescunque-enim tnan-
ducabilis panem hunc et calicem bibeiis : morietn
Dotnini annunliabitis donec veniai (I Cor. xi, 24).

Est igitur missae celebratio Dominieae Passionis
Commemoratio, ad quaro, unusquisque iidelium

tanla compassionisdevolionedebet accedere, quanta
eum pro se crucilixum debet conspicere. Ut ergo
haec Dominicse passionis memoria noslris mentibus
inhaereat, et in ejus amorem semperaccendat, quo-
tidie in ejus altari hoc ejus sacrificium debet immo-

A lari. Hoc, inquit, facite, hoc est ipsum corpus
meum, non jam pro vobis traditum

,
sed traden-

dum in memoriam tanlse meae dileclionis conficile,
ut inde quoque tanlae dilectionis flamnia sitis ac-
censi, ul communieare possitis passioni. Bis eum-
dcm calicemdarevoluil, ut perhoc exprimeretnos
calicem ejus non solum in sacramenti perceplione,
verum efiam in passipnis imitalione accipere de-
bere. Unde et Psalmisia : Calicem salutaris,hoe est

• veti Jesu, accipiam (Psal. cxv, 15), eum videlicet
per passionis quoque virtutem imitando. Et.quia
mortem tolerare non est humanae infirmitatis , sed
collatse nobis a Deo virtutis

,
ipse est invocandus,

a quo isla-speranda est virlus, in ijua non lam no-
stram utililatem, quam ejus gloriam quserere debe-

" mus , quae per nomen ej"us signiflcatur. Sicuf enim
ignominiosa dicunlurquse nomine digna non \iden-
tur, ita e coiitrario quseque gloriosa nomine digna

r
sunt et fama. j

Nomen igitur Dei invocamus, cum ea qiise faci-

mus ad gloriam ejus intendimus, ut ille polius iu
nolhs, quam nos ipsi, gloiificetur alque laudetur,

a quo in his virtutem accipimus, ad quaj inflrmi

ex nobis sumus. Hincet Aposlolus: Qui glorifica-

iur, inquit, in Doming glorietur (I Cor. i, 54); hoc
est qui in se aliquid' virtutis vel pretii 'recogiio-
scit, non se mde, sed|Deum quaerat honoran; nee
id virttili suae, sed divinae ascribat graliae non a se,
sed a Deo id recognoscens esse. De hoc calice,

£ quem Christi passionem imitando sumimus; illud
est quod filiis Zebed«i ait : Poteslis biberecalicem,

quem ego bibiturus sum? (Malth. xx, 22). Hoc est,
me per pagsionem imitari posse confidilis ? Bene
autem de hoc calice primo, et non de secundo, di-
cipulis, ait : Accipile, el dividile inler vos. Galicem
quippe.Christi ab eo accipienles inler nos dividi-

mus, cum eum diversis geneiibus passionum imi-
tamur.In percejilionel vero sacramenti non est di-
visio, quia. ibi est una1 ipsius capitis non membro-

rum oblatio, quae a malis aeque ul a bonis sacerdo-
libus virtule divinorum verborum conficltur. Acci-
pite, inquit, calicem, bunc a me, quem postea in-
ler vos dividatis, quia deinceps non bibam de genc-
ratione vitis, hoc est moii celebrabo hanc hosliam

I* meae passionis, donec, regnum Dei veniat, hoc est
vita ccelestis, in qua solus Dominus, non peccaium
regnat, per passionem meam fidelibus palefiat. Be-

ne calicem imitationis calici praemisit sacrameiiL!,
quia hi soli condigni sunt Dominicsemensae com-
municare, qui passiohem ej'us imitari et crucem
ejus parati sunl tollere. Unde et scriptum est : Ad

mensam magnam sedisli, scito quoniam lalia oportel
' le prmparure(Eccli.x\s.i,12juxl. LXX).Novum,non

velus lestamentum tradens, tam panem quam cali-

- cem accipiens,gratias agii, innuens per hoc hic esse
i completum, quod ibi | fuerat praefiguratum

, el de

>
veritatepolius quam de umbra Deum esse glorifi-
candum.

Superius lamen se desiderasse dixit vetus auo-
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que Pascha cum discipulis celebrare
, ne sie ab

ipso nova sacramenta susciperent, ut a Deo tradita
vetera non sestimarent. Quse etiam vetera eis ad-
IHIC veteribus tunc maxime congruebant, ut hoc
praecipue Dominus deberet cum eis celebrare quod
eis potissimum vitlebal convenire, tanquam in boc
stto desiderio id4:se, innuere intenderet, quod Iioc

eorum arguendae" vetustati videbat polissimum con-
venire. De qua ut ad novilatem eos transferendos
esse innueret, vel admoneret, novum veteri testa-
mentum statim subjunxit, ut sic quodammodo il-
lud quoque vetus in "novum transiret: dum Illi sci-
licet vetustatem deponentes, de regno peccati in

regnum transirent Dei, et in veteri Pascba non
jam lilteram , sed spiritaiem intelligentiam seque-
rentur; et sic de vetustatelitterse ad novitatem spi-
rilus deferrenlur : quod est Chrislum nunc etiam
cum eis vetus Pascha manducare, et ipsum in no-
vunrcommutare cum ibi illud figurari perpendi-
mus, quod in novo consummari credimus. Unde

et ipse post resurreclionem stalim incipiens a
Moyse et inlerpretans in omnibus Scripturis

, vetus
sacrameniuin in novum convertit,dum illud per
intelligesitiam huic applicuit, et quasirotam in rota
eonclusil, et aquam legis in vinum Evangelii con-
vertit,- Et jara etiam vetus Pascha tanquam muta-
lum in' novum nobiscum maiiducat, quia tunc eum
rcficimus ac deleclamus, dum sic istud sumimus,
sicut in illo sumendumedocti myslice sumus, in

esu videlicet agni et haedi, etagreslibus lactucis,
vel caeteris sibi conslitutis.*Vetus Pascha

, non no-
vimi cum discipulis Christus manducat; ipse quippe
ipsum est Pascha novum, juxta illud Apostoli:
Elenim Pascha nosirum immolaius est Christus (I
Cor. v, 7), quando nostra hoslia (ipse est factus,
el psum in sacramento quotidie sumimus. Recte

quoque hinc vetus Pascha cum discipulis celebra-
ut, cum ipse adhuc in veteri homine esset ex cor-
poris morlalilale, sicut illi ex morum similitudine.
Sic econtrario quasi novus cum novis no.vttm geni-

men vilis nunc bibit, dum ipse per immqrtalilatem,
et isti per" morum diversitatem, depositio veteri
homine, veri sacrificii deleclantur novilate, et.tan-
quam ipse cum eis bibit, duiri caput in membris
agit. Vetus Pascha calicem non habuit, quia lex
sd perfeclum nihil adduxit (Hebr. vn, 19), ideo-

que in ejus sacrificioperfecta non debuit esse re-
fectio.

PROBLEMA HELOISS-E V

Quod Dominuspro adultera liberanda Judseis re-
spondit : Qui sine peccato est_ veslrum, primus \in

eam lapidem mitlat (Joun. vin, 7) ,.~el sic eam
eruit, nonnihil habet quaestionis. Cum enim eam
lajndari non permittit, nisi ab eo qui peccato ca-
real, omni homini vindictam exercere videtur in-
fcerdicere, cum nemo .mundus sit a sorde, nec in-

(88), Patiol. lom. XLI,,col.55. *

A fans, cujus unius diei vita sit super lerram(Job\i\,i
juxf. LXX),

SOLUTIO ABJELARDI.

' Doniinus Jesus ex Judaeis solus inter eos fuit sme
peccalo,hic adulteramlapidat, et feminam servat,
dum- misericorditer ei parcit, -el sic a flagitiis suii
pcenitcnlem convertit. Tale est ergo quod ait : ~Qui

sine peccato est veslrum ,
primus in eam lapidejn

mittat, ac si aperte dicat.: Ei lapidandam dimit-
tite, qui ex vobis solus est a peccalo immunis. Ipse
primus inlapidandam dirigit lapidem, cum ei prius
poenitenliam inspirat; et illa postmodum per sa-
tisfaclionem se macerat, et carnem ne spiritui
amplius

.
reluctetur , domat, ut jam mortificata

" mundo, deinceps vivat Deo, ,et mactentur vitia,
conservata natura. Denique et Dominus ait: Mihi
vindiclam, et ego retribuam (Rom. xn, 19). Tunc
quippe Deo vindictam reservamus, quando ipse in
nobis potius, quaro nos ipsi, hanc operalur. Unde

et homini, non Deo, dictum est: Non occides (Exod.

xx, 15). Ab ipso ulique noliib hoc interdicitur, qui
sub nullo prsecepto conclusus , id sibi, deberi pa-
tenter profitelur. Ego occidam, inquil, el ego vivere

faciam (Deul. xxxn ,
59). Ipse in, nobis oceidit et

parcit, cum tauquam admini.culo quodam nobis
utehs, nosprseceplissuis reos occidere vel innocen-
tibus parcere facit, ut ei -poiius quam nobis isla
debeanl impiitari. Nam cum aliquis potensper ope-

r. rarios suos aliquid agit, non tani istorum quam il-

" lius opus illud esse dicitur, hoc est, non illorum ,
qui operando faciunl, sed illius magis, qui per illos
fecit haec fieri.

Homo itaque prohibetuB occidere, non Deus m
homine. Tunc autera occidit homoj et non in eo
Deus, quando propiiamalignitate id agit, non prae-
ceptione Dei, boc est, quando id ex se, non ex lege
facitj et suse malilise magis quam divinae obedit ju-

•
stitise. Tunc gladium. accipiL non ad exercendam
juslitiam, ut vindioet iniquilatem : sed ut suam
compleat impietatem. De qualibet Veritas ait: Qui
acceperil giadium, gladio peribit (Mxlth. xxvi, 52).

Qui acceperit, inquit, per se, non cui traditus fue-
rit a -potestate, iste gladio perdendus esl juste, qui

D gladio uli praesumpsit injusle. Cum aulem quasi
glatlium miles sibi a rege traditum exercetad vin-
dictam, Rex in eo id agit, cujus ille qperarius in

hoe exslitit. Unde Auguslinus De eivilate Dei libro-

primo (88): tNon occides,his, inquil, exGeplis, quos
Deus occidi jubet sive data lege, sive pro tempore
ad personam expressa jussione. Non autem ipse
occidit, qui ministeriumdebet jubenti, sicut admi-
niculum gladius ulenti.. > Ideni in Quaestionibus

Exodi (89)
^ i Israelilaefurtumuon fecerunl spoliando.

jEgyplios, sed Deo jubenti ministerium praebuerunt,,
quemadmodum minister judicis occidit eum quem;
lex jussit occidi. Profecto si id sponte facial, ho.«

(89) Patrol. tonuXXXIV,. col. 608.
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miiida est, eliamsi cttm quem occidit, scit oecidi a A
juctiee debuisse.» Jtem in QusestionibusLevitici (90):

<
Cum homo iste occiditur, lex eum occidit, non

tu. i Ex his profecto verbis patenter docemur nec
liomicidiumnee furtum proprie dici, quod ex obe-
dientia committimus, cum id recte geramus in quo
Dei jjussionem implemus. Quidquid ad Domini pos-
sessionempertinere videtur, Dei potius quam ho-
minis esse dicenduro est. Nec quisquam eorum do-
minus est, sed dispensator, quandiu hoc habet Do-
mino permittente, nec quisquam hoc ei subripit
injuste, qui hoc accipil Domino jubenle. Cujus

tantum sunt illa a quo, quandiuvult, nobis sunt
commissa,atqiiein diversos,proutvoluerit, dispen-
satores transilura : qui tanto minus haec dispen-

sare et habere digni sunt, qtianto minus eum re-
cognoscunt a quo haec ei sunl commissa. Quales
utique infideles eranl Mgyplii, haec magis amittere
quam habere digni.

PHOBLEMA HELOISSJE IX.
Dorainus leprosum, sicut Malthseus reiert, taclu

suo mundatum ad sacerdotis judicium misit, et
offerre id jussit quod lex talibtis offerendum prseci-
jfit (Matih. vm, 2). Unde super hoc quaeslioneino-
vemurquarationeDominusinhocfactolegicontraire
simul et obtemperarevidealur. Leprosum quippe le-
ligit, quod lex prohibet, et mundatum ad sacerdotem
niistt, el ad offereudam hostiam, sieui lex jubet.

SOLUTIO ABJEL,\RD1.
Sicut ipse Dominus ait : Usque ad Joannem lex et {

prophetm (Luc. xvi, 16), hoc est usque ad tempus
gratise, tam legis quam prophetarum prsecepla
efiam juxta lilleram fuerunt imjhenda. In nullo ergo
jam Dominus legi contradicit, cui jam nullus obe-
dire ex prsecepto constringitur Dei, prsecipue cum
lex ipsa in manu medialoris, ul Apostolus ail, po-
sita (Gal. m, 19), hoc est in ej'us potestate consti-
tuta, sit, ut qui eam ad tempus inslituerat, cessare
jiro arbitrio faceret, cum oporteret, ut jam perfecta
charitas in tempore graliae timorem foras mitteret.
Pertinet autem ad tempus gratiae misericordiam
maxime circa quoslibet exhibere, et ad pietatem,

quos possumus, exemplis invilare, nec quidquam
in-hominibus immundum, prseler peccatum,abhor-
rere. Unde Dominus in leproso cuncta hic miseri- '

corditer agit, cum et eum tangere propler infirmi-
tatem corporis nou est dcdignatus, et ei id facere
praeepit, sine quo in conversationeinhominumne-
qtiaquam fuerat suscipiendus. Ad hoc enim a sa-
cerdote aspectus, ipsius iudicio et legis sacrificio
fueral commendandus.

PROBLEMA HELOISSJE x.
Quid est illud in Evangelio Lucae, quod divili

damnato Abraham dicit : Et in his omnibus inter
nosel vos chaos magnum firmalumest, ul hi cjui vo-
luni hinc transire ad vos, non possint, neque inde liut

Imnsmeare ? (Luc. xvi, 26.) Quomodo enim aiiqui
escecati sunt, ut de refrigerio tant.e quielis ad poe-

(20) Patrol. toiH- XXSIV, coL 707.

nas damnatorum transire velint, vel eis aliquotS
impenderebeneficiumjam omnino inanifcr affectesilj

quos a misericordia Dei penitus exclusos *udent?

SOLUTIO ABJELARDI.
Abraham, in cujus sinu Lazarus est susceptus,

Deus est, qui fideles suos de hujus vilse miseriis ad
-

futurse vitse refrigeriupi nobis adhiic occultum taii-
quam in quoddam secrelum quietis suseipit. Ati

hunc anima damnata iloquitur quasi sujjplicando,-
dum eum sui desideret misereri. Aljraham ei de
senlentia sua constiluta respondet, cum etim intel-
ligere facit inaniter eum desiderare, quod nullate-
nus eidem potest evenire. Hoc est autem quod eum
inEelligere facit, quod|suhjungit

~. Et in his omnibus
inter nos et vos chaos inagnum firmalum esl, ete. In
liis omnibus, hoc est,'in utrisque praedictis, de con-
solatione scilicet justorum et cruciatu malorum,
chaos magnum firmatum est, et hoc est impedimen-

lum tantum divino judicio perenniier constitutum,
ut qui volunl ad vos hinc transirenon possint. Trans-
ire hoc loco de refrigerio justorum ad pcenas ma-
lorum intelligimusvelle liis quoque subvenire, qui
damnati sunt et quasi boc beneficium justorum
illis afferre ; vel inde huc illos educere, sieut fideles
quolidie faciunt in hac vita, dum orationibus vel
eleemosynis suis liisj quoque sulivenire niluutnr,
quos in pcenis purgatoriis esse putant, cum omni-

no sint damnali. Non ergo de illis qui in illo.refri-
gerio sunt intelligimus, ut banc de damnatis com--

; passionem habeant, sed de vivenlibus adbuc, sicut
dictum est, fidelibus.jNon enim Abraham dixit, ut
hi de islis qui sunthic, volunt ad vos hinc traus-
ire; sed simpliciter dixit, ni qui volunt, sive adhuc
vivi, sive jam defuhcli. Nos autem, ut diximtts,
proptcr viventes hoc diclum aceipimus, qui parabo-
licedicuntur de refrigerio justorumtransire ad loca
pcenalia damnatbrurh, vel inde hue transmeare :

quse videntur ejusdem esse sententise. Tale quippe
esl eos de refrigerio

j
justorum transire ad pcenas

damnalorum, vel huc meare, tanquam illis quoque,
qui damnati sunt, ila compati, ut bonis operibus
suis hoc refrigerium velint illis impertiri, et quo-
dammodo transportare, vel eos inde huc educere,

ut eadem sententia in diversis videatur verbis.
^ PROBLEMA HELOISSJE XI.

Quid est quod in eodem evangelista legimus Do-

minum dicere : Dico \autem vobis quod ila gatidium

eril in cwlo super uno peccatore pwnilenliam agenle,

quam super nonaginta novem juslis, qui iwn indigent

pxnileniia ? (Luc. xvj 7.) Multo quippe melius est

ac perfectius peccathm c.avere quam commissum

emendare, et multosjquam unum bene agere : Unde

hoc magis quam illud Deo constat placere. Quid est

ergo quod Deus unius peccaloris pceuileiitiam plus

approbatquam mulloruro jusLorumperseveranliam?

SOLUTIO AB.SLARDI.

Quo quisque araplius de peccalo alicuj'us dolet,

mag 3 de correptione ipsius gaudet; et quo dolor
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damsi major exstiterat, et dc reparando commodo
rninus sperandumvidebatur,et gravius ut eveniret,

majore cum lsetitia suscipitur, et majori sollicitu-
diui de damno majus gaudium suecedit de com-
modo. De justis autem quos in bono perseverare
confidimus, et ideo minus illi intendimus,~de qui-
bus securiores sumus, minore gaudio hine accendi-

mur quam de conversionepeccatoris, quae difficil-
lima videbatur. Non tamen ideo plus valet hujus
conversio quam itlorum >perseverantia ; sed plus
indc gaudemus cuni acciderit, unde plurimum sol-
llciti fueramus ut accideret. Quod ergo dicitur,
Gatidium eril in cwlo, in Ecclesia prassenli fidelium
intelligitur exsultatio, quse nonnunquam etiam re-
gnum cuelorum a Domino nuncupalur.

PROBLEMAHELOISSJE XII.
Illud quoque nonnihil qusestionis habet quod in

Matthseo legimus de operariis in vineam missis,
quorumpriores tautum novissimis invidisse viden-
tur, et adversus patremfamilias murmurasse ut
lale merereulur reponsum : An oculus luus nequam
est, quia ego bonus sum ? (Malth. xx, 15.) In fulura
quippe vita, ita cuique bealorum shfficietbravium
susceptuhi, ut nemo plus ibi babere appetat quam
accipiet, ubi erit tanla oronium charitas, ut unus-
quisque alterius bonum diligat tanquam suum, nec
a voluntate Domini quisquam discrepare possit, nec
per malum invidise. adversus aliquem possit nequam
oculum habere, maxime cum invidia hos, in quibus
est, tanlumaffiigatetcrueiet.utdeipsa poetadixerif

i

Invidia Siculi non invenere lyranni
Majus tormenlum

(HORAT. Ensf. epist. i, v. 58, 59.)
El alibi :

Invidus alterius rebus macrescit opimis.
(Ibid. vers. 57.)

SOLUTIO ABJELARDI.

Sciendum vero in omni parabola non tam rei
veritatem expressam esse quam ex parte aliqua rei
simililudinem inductam esse, et saepe historiae veri-
tati similitudinemquasi rem gestam adjungi. Cnm
enim de divile et T.azaro geslum esse credilur in
duabus personis, vel saepius in multis, quod hujus
anima sit salvata, illius damnata, nequaquam juxta
litteram accipi potest quod dives Abrahse" dicit:'
Mitle Lazarum, ut extremum digili sui intingat in
aquam et refrigeret linguam meam (Luc. xvi, 24).
Non enim animarum est digitum vel linguam in se
habere, sed corporum tantum. Quod ergo de his
dicitur,non ad veritalenrpertinet rei gestse secun-
dum proprietatem litterae. sed ad similitudinem in-
ductam ex aliqua parte. Sic el hoc loco, cum mur-
mur?.re dicuntur quidam et lanquam indignari alios
sibi adaequari; murmuratio ista non indigiialionis,
sed admirationis est accipienda. Qui enim murmu-
rant, mirantur id fieri quod non credebant. Unde
murmuralio illa nunc dicitur multorum fidelium
admiratio, quod sibfvidebunt in praemio adsequari,

quos pauciori tcmpore noverant operari. Simihter

A octilus nequam per similitudinem dicitur hominum
invidorum, qui iude adversus alios commoventur,
quod quasi contra rationem factum, quod non crc-

^dideranl, mirantur. Tale est ergo, An oculus tuus
nequam est, quid ego bonus sum? tanquam si dice-
ret. Nunquid ex eo quod vides per meam bonitatem
faclum commoveris more mundi ex iniquitate ad
indignationem? Ac si diceret: Nequaquam sic con-
venit. Hoc autem Dorainum cuiquam dicere, est
ipsum faccre, hoc intelligere, quod nou hinedebeat
indignari, sed magis laudare Deum.

PROBLEMA HEL01SS.3* XIII.

-
Quseslio illa de peccato in Spiritum sanctum irre-

missibili nos quoque sicut multos commovet. Quo-
modo enim quis in Filium Dei, et non in Spiritum
sanctum peccare potest cum unus offendi nequa-
quam sine alio queat, et unius offensam in utrum-
que redundare sit necesse; cum nequaquam cui-
quahi possit esse placalus; cui fuitille offensus?

SOLUTIO AB^ILARDI.
Antequani solutionem, prout possumus, pona-

mus; praemitlenda sunt, et ex diversis evangelistis
colligenda hujus sententise verba, et unde ipsa pen-
deat prsemittendum, utfaciiiusadsolutionemsitpcr-
veniendum.Sicutergo Matthseus refert, rum dsemo-
nium quemdamDominus-curassetetinvidiPharisaei
dicerenteumidfacereperspiritum nequam, non per
Spiritum sanctum, Domiriusait: Si ergo in Beelze-
bub ejiciodmmones, filii veslriin quo ejiciunt? Si auletti

(*; in SpirituDei ejicio dmmones,igitur pervenit hi vos re-
gnumDei(Mallli.xn,27).Etpostaliqua:ldeodico vo-
bis: Omnepeccatumet blasphemimremitletur homini-
bus: Spiritusaulem blasphemimnon remiltetur. Et qui-
cunqtte dixerit verbum conlra Filium hominis, remit-
telur ei; qui aulem dixerii. contra Spiritum sunclum,,
non remitletur ei neque in hoc smculo, neque in fu-
turo (ibid., 51). Marcus vero sic ponit : <Amen dieo
vobis, quoniam omnia dhnillentur filiis hominumpe--
cala et blasphemiw,quibus blasphemaverant;qui au-
tem blasphemaveritin Spiritumsancium, non Imbebit
remissionem in wlemum; sed reus esl mterni delicti;
quoniam dicebanl .* Immundumspirilum habel (Marc.

in, 28, 29). Lucas vero sic scribil Dominum dicefe:
Quicunque confessus fuerit me coram hominibus, et-

D Filius Iwminis confitebiiur iltum coram ahgelis Dei..
Qui aulem negaverit mecoram hominibus, negabitur-

coram angelisDei. Et omnis qui dicit verbum in Fi-
tium hominis, remitlelwr illi. Ei aulem, qui in
Spirilum sanctum blaspltemaveril non remitteiur
(Luc. xu, 8).

Uis itaque praemissis, primo distinguendum est
quid slt peccatum blasphemise in Filium hominis,

et quidin Spiritum sanctum. Quantum vero sestinio,
ille peccat blasphemando in Filium hominis, qui

" Christo detrahit eum denegando Deum non tam per
malitiam quam per errorem, ex assumpta nostroe
infirmitalis natura, quam in eo conspicit. Hoc eiiint
iiHiuit, cum dicit Filium honiinis potius quaiu.
Filium Dei utpropter infirmitatem hominis quam ««*>,
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nialrenascendo-suscopit, non credalur In eo forli-
tudo Dei. Quodquidem peceatum ex Ignorantialan-
quam invincibili, plurimum excusabile videlur, cum
hoc nequaquam humana ratione, sed Deo tantum
inspirante percipi posset, ut videlicet Deus homo
fieret. Ohde et ipsemefChristus profitetur .> Nemo
venit ad me, nisi Paler meus traxeril ilcutn (Joan.

vi, 44); quia non est humanse rationis hoc in Chri-
sto percipere, quod solummodofit Deo inspirante.
131asphemarevero in Spiritura sanctum, est mani-
fesle bonitati Dei, qui Spirilus sanctus intelligitur,
ita scienler ex invidia delrahere, ul beneficia, quse
per Spiritum sanctum, hocest divinae bonitatis gra-
liam non dubitant fieri, per invidiam tribuant ma-
ligno Spirilui, sicut Pliarissei faciebant, dum tur-
bam credeutem his quse videbant, miraculis, a
Chrislo per invidiam avertere niterentur. Quorum
peccatum si diligenlius consideremus, gravius esse
\itlelur quo diabolus corruit. Etsi enim Pharisaei
Christum non credcbant Deum, hominem lamen ju-
stum ex.vila et operibus ejus ignorarc non pote-
rant, nec Isla, quae faciebat, per Spiritum sanctum
facla esse.

Cum ergo contra conscientiamsuam haec dicerent
per malignum spirilum, quae fieri non dubitabant
per Spiritum sanctum ; profeclo scienter mentieitT

tes ipsum Spirifum sanctum asserebant esse spnir
tum malignum.-In quo longe magis prsesumpsisse
videntur mentiendo, quam diabolus superbiendo.
Diabolus quippe, quamvis appetierit Deo similis

esse etper se regnnm obtinere, non lamen inlan-
lum ibi excessisse credendus est, ut in tantam
prorumpere blasphemiam auderet, ijt Deum men-
tiri esse malum susti.ueret. Unde blasphemia isto-
rum.non minor superbia illorum, sed etiam magis
cxsecrabilis videtur, ul omnino a venia excludi sit
digna. Nequaquam tamen dicimus quod pcenitenlia
falium, si esset,' indulgenliam non impetraret; sed

ex sententia Domini omnes lales credimus ita Spi-
rilum Dei exacerbasse, ut in sua obstinali malitia,
penitus exclusi fuerint a gratia.

Hanc autem mariifestam.gratiamDei, quse se in
Cluisfo perieffeclum miraculorum revelat, Lucas
superius per digitum Dei designat, ipso dicente
Domino : Porro si in digito Dei ejicio dwmonia
('Luc. xi, 20), Manus<quippe sive dextera, vel bra-
cliium Dei Filius ejus dicitur : in-.hac manu digitus
est manifesta quaelibef sancli Spiritus operalio. Di-
gito quippe maxime utimur in demonstratione cor-
poralium rerum, unde digitum Dei Spiritum ejus
dicit, cum graliam suam per aliquem efTectum be-
neficii patenler exhibet,.ut non nisi Dei opus illud
credatur, etsi nonnulli per invidiam more Phari-
sseorum illud calumnientur. Et hoc est hoc pecca-
turn blaspliemise in Spiritum sanctum, per quem
remissio fit peccaforuro irremissibile permanere.
Quod autem dictum est; Quicunqtie dixcrit verbum
ronlra Fitiumhominis, remitleturei, sicaccipe,quod
jullus, qui, ut dictum esi, hoii per malitiam, sed

A. per errorem delraxerit honori Chrisli, propter lioc
damnabitur, cum haec ignoraulia invincibilis simi-
lem cum faciat iliislpro quibus Dominus in pas-
sione sua sive Stepbanus oraveril; Pietali quippe
atque rationi convenit, ut quicunque lege nalurali
crealorem omnium ac remuneralorem Deum .reco-
gnoscenles, tanlo ilji zelo adhaereni, ut per consen-
sum, qui proprie peccalum dicitur, eum nilantnr '
nequaquam offendere, tales arbitremur riiinime
damnandos esse : et, quae i.llum ad salutem neces-
sum est addiscere, ante vitse terminuma Deo reve-
lari sive per inspirationem, sivo per ahquem dire-
ctum quo de his instruatur,sicut inCornelio factum
esselegimusde fide Christi ac perceptionebaptismi
'(Act. n). Quod et p3tcnter illa videturastruere sen-
tenlia : Si cor nostrum non repreltenderit nos, fidu-
ciatn habemus ad Deum (I Joan. m, 21); et cum
Dominus dicat, majorem Itac dilectionem nemo lia-
bet, ut animam suam ponat qtds pro amicis suis

,
(Joan. xxv, 15), nequaquam de his diffidendum vi-
deturquizelo legis,iquamvisChristum-non nove-
rinl, mori pro Deo suslinent, cum sit, facile Dea
lalibus statim inspirarecjuid de Ghrislo sit creden-
dtim antequam de corpore recedat anima, ne infi-
delis transeat exhae vila.

PROBLSMA HELOISSJE XIV
Quid est quod fidelium mentes Dominus compo-

nens, et ea computans bona? quibus bealitudinem'
promereri possunt, niodo in singulis dicit eos bea-;
tos, in quibus stint tanquam unum quodqne facere

C sufficiat bealum sicut esse declaratur ex remune-
tione eorum subjecta? Sic quippe dicilur: Beati pau-
peres spiriiu, quoniuin ipsorum est regnuni cwlorum
(Malth. v, 2). El similitcr in csrleris singulis-reinu-
neralio supponitur, ex qua unaquatque gratia suf-
ficere videlurad salutem. Quas etiam distingui pe-
timus diligenler, qud riielius appareat utrum sin-:
gttlse sufficiant, si non in eodem homine simul oc^
currant.

SOLCTlO AB^LARDI.'

Septem sunl bona tanquam septem bealitudini-
))us distincta, quibus1 ad supernsegaudia vitae mere-
mur perlingere. Nam illa quse quasi octava suj)po-
nitur, probatio magishslprseeedentiumbeatiludinum
quam illis tanquam diversa, connumeranda; ubi
videlicet dicitur : Bcali qui perseculionem puliuntur
propterjustiliom, quoniatii ipsorum est regnum cwlo-

rum (Maith. v, 10). Nam quia fidelibus beaiis per-
secutioncs maxinie conslat imminere, nequis eds
propterhoc crederellminus essc beatos, ideb prae-
dictis bealitudinibuslistud supposuit tauquamsi di-
ceret: Nec minus isli lales beati sunt, cum per-
secutiones suslinent'; sed magis biiic probantur,
cum ineisnon deficiunt. Tres aulem fidelium ordi-

nes constat esse, unum videlicel continentium,
allerum rectorum, tertium co.nj'ugatorum. In tri-
btis aulem praeeedenlibus bealitudinibus continentes
diligenter describi afbilror,: post has autem ties,
duas proximas ad i*ectores maxime referendas ar-
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l.Krc v, sient duas ultimas ad conjugatos,el est on'.(

congruus secundum merilorum gradus. Ordo quippi
conlinentium, perfeclione vilae prior est caeteris
Secundus est rectorum, qui, qttaravis sintpoteslali
ipsis quoque eouliuenlibus digniores, gratior laroei
exstitit palriarchse pulchra Rachel et steiilis, quan
Lia lippa et fecunda (Gen. xxix); et melior pan
Mariae tanquam in oiio vacanlis, quam Marthae ci-
Jfuin minUratilis (Luc. x, 59 et seq.), Ultimus.ordc
estconjugatorum : qui longe a conlinenlibtisdislanl.
et recloriims sequari non merenlur quamvis utriquc
jn.activa sint occupati. Nara, ut poslmodumVerilas
ait: Qui docuerit el feceril legem (quod est dociorum
el Eccleshe pra*laloruin) magnus vocabitur in regnc
cwlorum (Mallh. v, 19). sicul conliiiens, maximus,
et conjugalusminimus.

,
Ab his ergo, qui virtute sunt maxirai, et priores

apud Deum dignitale religionis, inchoaus, in tribus
cor,urrsauclitatemcomprehendit,cum eos videlicel

pauperes spiritu, mites ac lugenles describit. Bea-

tus dicilur, quasi bene actus, hoc est in bonis mo-
ribus compositus. Pauperes spiritu dicuntur, qui
paupertalem non necessitate sustinent, hoc est Dei,

quo feryent, edocli lalione, hane appetant, divilias
conlemnentes, et eas lanquam nocivas fugientes,
attendentes quod.Dominus ait : Facilius est came-
lum irilrare per foramen acus quam divilem in re-
ynum cwlorum (Matth. xix, 24), Spirilum itaque
hoc loco rationem dicit, sicul et Apostolus id secu-
tus ait : Caro concupiscil adversus spiriiifin, et spi-
fitus adversus carttem (Galat.y, 17). Quis enim ne-
sciat concupiscenliam animse potius quam corporis
esse? Sed tune caro adversus spiritum concupiscit,
cum iu eadem aniiria sensualitas, hoc est delectalio

ex infirmitale carnis veniens, ralioni repugnat, ut,
ju**ta Aposlolum, saepe victi faciamus, quaa nolu-
rnus; hoc est quse facienda esse non approbamits.
Cum ergo spiritus, hoc est ratio, suggesserit nos
facere quod debemus, et nos inde carnalilas rclra-
hit; in quo perficiendo noimulla difficultas inctim-
bit: vincitur spiritus dominante carne, ct ei subji-
pitur, ut homo jam carnalis vel animalis sit diccn-
dus, desideriis carnis more pecudum deditus.

Q-j.onium ipsorum esl regnum cwlorum. Inde pau-
j>eres spiritu probat esse beatos, quia qui rationa-
bililer terrena coiilemnunt, coelestia promerentur.

Pauperes itaque spiritu sunt qui lam possessionis

quam honoris ambitionem propter Deum poslpo-
nunt, et nihil ad voluplatem appelunt; sed contenti
necessariis, a lictis quoque ajistinent, ne voluptali-
htts lerreniscapiantur, et Deo magis quam saeculo
dare operam contenduht. Tales sunf, qui a tumuk
tuosa saaculi vita transeunt ad quietem monasli?
cam, ut tanto purius Deo et sibi vacenl, quanto
magis remotisnnt a curis saeculi, el lanto faciiius
ad ccelos evolent, quanto magis terrenis sarcinis

, exonerati sunt. Quod et Hieronyinus in illo principe

A nionachorumprsefiguratum attendens, qnodam loco
ait: Elias ad ccelorum regna festinans, melotetr.
reliquit in lerris. Hi tales cum pauperes jspiriiu
facti fuerint, mites ac mansueti necesse est fiant.
Qtii enim in terrenis nihil ambiunt, nequaquam de
amissioiie rerum, vel illalis iujuriis in iram accen-
duntur. Uis bene se possideniibus, et impelus car-
nis regendo frangenlibus, terra vivenliuni, hoc cst
vera stabilitas beatorum in praemiom supponitur,
cum ait : Quoniam ipsi possidebunt terram (Matlh.

v, 4). Istam in lalibus mansuetudinis et patientiat:
virtutem Jeremias describcns, ait: Bonum est viro,

cum porlaverit jugum ab adolescentia sua. Sedebit
solilarius el iacebit, quia levavit se super se. Ponet in
pulvere os-suum, si forte sil spes. Dabii percutienti se

" maxitlam, saturabiluropprobriis,/jttia non repettil in
sempilernnm Dominus (Thren. m, 27 el seq.). Jugum
monasticse ab adolescentia sua porlat, citm quis
lioc suscipere non differf, quottsque in senio viribus
exhaustus hoc prsesumat lollere quod non possit
portare, el quietem corporis magis qiiam pacem
animae quaerens, voluptales saeculi, quas fugere se
laenlilur, in monaslerioquserit.Et nihil jam valens
operari, tanquam inler apes burdio factus, quod illne

congregant, devorat impudenter. Et jam consumptis
viribus corporis, quas, quoad potuii, in servilio
diaboli expendit, occasione seiiilisinfirmiiaiis,liixu-
Tioso vacat otio, quando eum tanto leslriclius \i-
vere decuit, el contra vilia dimicare, quanto se

Q minus victurum novit, et ad percipiendam bravii
sui palmam citius perventurum, si hanc meruerit.

Iste talis mjser ab adolescentiasua jugum portare
non assuejus, sub ipso, quod non potest ferre, co-
gilur succumbere. Sedet solitarius et lacei profes-

sor monasticse disciplinae, cum et nomen monachi
et \itae perfectionem sibi vindicat. Monachus quippe
solitarius inlerpretalur,quem bealus increpans Hie-

ronymus, aif.: «Quid facis in turba, qui solus es? >

Quem omni tempore debere silentio studere beatus
asseril Benedictus (91), cultum justitise silentitim

ex teslimonio coinprobans Isaiae (Isa. xxxn, 17).
Et apostolus hane prseeipue virtutem commendans,
ait'. Si quis in verbo non offendil, hic perfectus est
vir (Jac. m, 2). Leval se super se, cum se ipsum

Dregens, et opprimens, caniem spiritui subdit : et
volurilatem propriam volunlali subjiciens Dei, de
seipso gloriose Iriumphat, attendens quod scripltim
est: Metior est patiens viro forli, elqui dominatur
anitrio suo expugnaloreurbium (Prov. xvi, 52). Tunc
autein maxime lacere debet, cum alii virlttlem ejus
divulgant, ne ipse sui praeco factus, in levem eva-
riescal auram, el quaulo ailior in virttitibus vide-

tur, graviorem superbiendocausam perferat
Taceat ergo quia levavit se super se, ne videlicet

hsec si fecerit recognoscat, etpavidus oret ne cor-
ruaf; qtiia in hac vita, mjlli secura est viclona.
Quod si fortc de se loqui nrsesumat : non virlufem

(51) Palrol. tom.LXYI, col. 669,
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sua.n, sed rofirmilatem prsedicet. Unde el subdilur : i
Ponet in pulvere os suum, si forle sil spes (Thrcn.

HI, 29). Quod est dicere : Tanquam pulverem tenta-
tionibus daemonum agitatum, et in operibus non
conslantem, sed dissolutumprofiteatur; et si quando
meatis elalio tilillaverit, slatim se objurgans dicat-:
Quidsuperbis,terraelcinis?(Eccli.x,11.) Quid prae-
stimis, levissime pulvis, quem projicit ventus a fa-
eie terrae? haec diceus, ei de se pavens, cum lerrore
cogitet, si forte sit illi spes, ne novissime superbia
vincatur, quae non nisi de virtutibus triumphat. Et
ne virtulibus extollatur, persecutionibus est humi-
liandus, ut per patientiam virlus ejus probala co-
ronelur, quae spiritu pauperes facit veros mites.
Dabit igitur percutienti se maxillam, et salurabilttr
opprobriis, quia sive factis, sive verbis injurietur, '
his tanquam quadam dulcedine saporis oblectatus
reficietur. Dal percutienti se maxillam, qui pro Deo
gaudet injuriari. Subirahit econlrario maxillam,
qui i;ij*urias refugit, vel invitus patilur. Cur autem
justus libenter hsec tolerel, el in passionibusgau-
deal, -juxla illud, quod de aposlolis diclum est:
Ibanl gaudenles a conspeclu concilii, quoniam digni
habiti sunt pro nomine Jesu conlumeliam pali ? (Act.

v, 41.) Et etiam supponilur, et propheta ait : Quia
non repellei in senipiternumDominus (Thren. m, 51).
Repulsus a gratia Domini, et miseriis in vita hac
exjiositus videtur j'uslus : unde et de ipso justortim
capite scriptum esl: Desideravimus eum despectum
el novissimum utrortitn, el pulavimus eutn quasi le-

.

prosum, et percussum a Deo, et humiliatum (Isa.
LIII, 2). De hoc despectu vel repulsione Dei, cum
nos in adversis non protegit, sciiptum est: Deus
reptdisli nos (Psal.xLva, 5). Sed quia hic, ut dictum
est, repellit nos, ut probemur, quos post vicloriam
assumit, ut coronemur, spes affliclorum, qua trium-
phant, exronilur cum dieitur : Quia non repellei in
sempilernum Domhtus, hoc est pcenas finiet affliclo-

rum, qui pcenas non fiuiet affligentium.
Et notandum quod Dominus apostolis Novum

Testamenlumtradens, cum in exordio statiin ad
paupertatem admonet, ut fecunditatem terrenorum
coelesti commutemus felicitate, palenter remunera-
lionem Evangelii a remuneratione Iegis distinguit,
cum ibi coelestium, hic terrenorura tanlum promis-
sionem in renumeralionem obedientise constituat.
Carnalis quippe populus Israel terrenamagis quam
ccelestia desiderans, hoc in remuneratione accepit,
quodmagisconcupivit.el per ea admagisobediendum
tiahendus magis fuerat, quae concupiscebat, ut hac
saltem promissione a perverso retrahereturopere,
si nondum animus mundari poterat ab iniquilate.
Ut enim Apostolus ait: JVt7«7 ad perfectum adduxit
lex (Hebr. vn, 19), nec perfeclionem habuit in pro-
missis, sic ncc in praeceptis.

Beati qui lugenf (Mutllt. v, 5). Luclus salubris
proprie convenit monachis, sive ille sit pcenitentiae
de peccato, sive dilationis a regno. Quae duo Iacry-

niarum genera, in Axa filia Caleb praefiguralasmt;

A cut couquerenti ad jialrem, quod ei tei ram aridaai
dedisset, et irriguani postulanti, ei pater dedit lanj
superius irriguum quam inferius (Jos. xv, 19).
Quanlum autem de peccatis tam suis quam aliorum
lugere conveniat monachum, Hieronymus liujus
professionis maximus prolitetur dicens : Monachus
non doctoris, sed plangentis habet officium, qui se
et mundum lugeat, et Domini pavidus p'*aestoletui'
adventum. Quid enim vila monastica, nisi quaedam
est districtioris poenitentise forma? Lugeant ergo
monachi sive hoc, ut dictum est, sive illo modo, ut
risum mereanlur consolationis de quo vere dicitur t
Quoniam ipsi consolubuntur (ibid.), allendentes ii-
lud quod apostolis Dominus promisit: Amen, ameii
dico vobis quia plorabitis et flebitis vos; mnndus au-
tem gaudebil, vos autem conlristabimini:sed tristilia
veslra verteiur in gaudium (Joan. xvi, 20). Unde et
econtrario reprobis ail : Vm vobis, qui nunc ridelis,
quia plorabilis (Luc. yi, 25). Contrariae quippe vitse
conlrarios stalus et exitus habent, cum nunc justi
flenles postea rideant, et iniqui modo ridentes,
econlrario fleant. Jusjli sive de perpetrationepecea-
li, sive de dilatione regni consolationem accipiunt,
quando ad vilam illam, quse a dolore penitus est
immunis, perveniunt.1

Beali qui csuriunt (Malth. v, 6). Post vitam con^
tinentium ad ordiueiu transit rectorum, ita istos in-
stituens in duobus, sicut illos feeerat in tribus.
Rectores in populo Dei, non solum ecelesiasticse

P sunt potestates in sacerdolibus, verum etiam sse-
culares in regibus. Et.notandum quod cum binarius
numerus, qui conjugatis eonvenit, teste Hieronymo,
immundus sit, unde et opera secundae diei laudem
habere non meruerunt,el bina et bina de immundis
animantibus in arcam jussa sunt mitfi, non incon-
grue continentes per ternarium, qui impar nume-
rus est, inagis quam binarium describendi esse vi-
dentur. Cseterisvero, ubi continentiaevirtus omnino
non praeminet, magis convenire binarius videlur.
Esuries vel sitis juslitise, desiderium magnum est
in rectoribus debitse vindictae, ut videlicel mala
commissa lanlum vindicare velinl, quantum se de-
bere eognoscunt, et sinon tantum quantum illi me-
ruerint qui deliquerunt. Alioquin misericordia iu

D eis locuni non haberet, si videlicet nihil de pcena,
quam rei meruerunt.jrelaxarent. Nam et coelestis
Judex, quem terreni debent imitari, ita.juslitiam
temperat per raiseficordiam, ut non tantum reos
puniat, quantum illi merentur, sed quantum ipsi
convenit, cujus misefationes super omnia opera
ejus. Hine enim de ipso scriptum est : Aul obli-

viscelur misereri Deus, aut cmilinebit in ira sua mi-
sericordias suas (PsaLJLXxvi, 10). Et rursum: Et
cum iralus fueris, misepcordim recordaberis,(Habac.

III, 2). Superexaltat quippe misericordiajudieium,
etmagisjudicem commendatquam vindictam. Hsec

efgo duo in judice semper esse debent conjuncla,

ut et reum punial per justitiam, et minus quam
merucrit per clcmentiam, quam hic dicit misori-
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cordram. Misericoidia quippe a miseris dicta, hu-
mana'corapassio-est ex miseriis aliorum progressa,
qua ex infirniilate animi magis quam ex \irlulc
poenas abhorremus, ex hoe uno quod palientem
aflligunt, tam eas quae sunt justae quam quse iirjuslse,
Talis est animi compassio naturalis, sive rationalis
sit sive minime, misericordia proprie dicitur, leste
Seneca. Clementia autem, quae hoc loco dicta est
misericordia, rationabilis tanlum dicilur compassio,

per quani videlicet eis subvenire volumus, quibus
debemus. Quisquis justiliam habet sine roisericor-
dia, ut videlicet vindicare \elil, nec pcenam relaxa-

re, crudelis est. Sin autem e converso ,
reniissus

«st. Unde bene Dominus hoc loco rectorum mores
instrtiens

, nunquam j'ustitiam sine misericordia
exerceri approbat: ideoque hoc Joco lanquam inse-
parabiles comites eas sibi sociat. Potest autem re-
inissio pcenae in his etiam qtti occidnntur nonnulla
esse, si videlicet eas abbreviare, vel genus morlis
levius eligere sludeamus.Alioquin illam incurrimus
sentenliam : Judicium sine misericordia illi qui non
fach misericordiam (Jac. n, 15). Contraria quippe
contrariis conveniunt, ut videlicet quemadmodum
misericordes misericordia sunt digni, ila inimise-
ricordes hac mereantur privari. ""*

Denique post continenteset rectores ad conj'uga-
los veniens, ait: Beaii mundo corde (Malth. v, 8).
Cum ait corde et non corpore, vitam conjugatorum
voluptati carnis plurimum indulgentem, et concu-
piscentiae libidini cedentem insinuat. Etsi enim ad-
mistio conjugum habeat indulgenliam, cum in ea
incontinentiie suae Temedium quaerunt, non ob vo-
luptatem et carnis delectationem more pecudum
Iianc appeiunt: caro tamen ex labe luxurise non-
nullum trahit contagium et imraunditiam vel feto-
rem maculae. Mundi tamen corde sunt, sed non
corpore, qui hanc tanlum appetnnt non ad volupta-
tem, ut diximus, seJ adnecessitatem,ne fornicando
Deum offendant. Et hi quoque salvandi, non care-
bunt visione Dei, in qua verae beatiiudinis summa
consislit. Hi qtioque pacifici dicuntur, qui pugnam
carnis maximam per induigenliam conjugii vitan-
tes, sic eo rationabiliter ac mediocriter utunlur, ut
ad Deum quoque pacem habeanf, quem per intem-
peranliam non offendunt. Unde et filiis Dei sunt
aggregandi,qui nunc per vinculum malrimonii ser-
vire hivicem coguntur carni. De qua quidem servi-
tute HierqnymusApostolumdixisseintelligit: Servus
vocatus es?nonsit tibi curae. Qui enim positus in
conj'ugio, conversus est ad fidem Christi, tanquam
servus Deo inspirante est vocatus et traclus (1 Cor.
vn, 21). Quipjte quse major servitus est dicenda
quam ut proprii corporis vir aut uxor potestafem
i;on habeat, nec ab usu carnis abslinere, uf vel
oralioni vacent, nisi ex consensu,queant ? Hi lamen
tales filii Dei vocabuntur, cum de hac servitule ad
Jiberlatem venerint supernae vilae, ubi neque nu-
b/>ut, neque nubenlur, sed erttnt sicut angeli in cwlo
(Matlh. xiii, 50).

A Haec ad distinctionempra*ediclarum beatitudinem,
hoc est virtutum, vcl donorum divinse gratiae, qui-
bus bcati efficimur, nunc a nobis utcumqtte brevi-
ler dicta sufficiant: superest autem qualiter ex sin-
gulis donis beali sunt dicendi, qui unum sine cae—
leris habuerint, cum unum mandatum Dei obser-
vare nequaquam sufliciat, ' inio' qui omnia prseter
unum impleverif. ex uno etiam prsetermisso dam-
nationem incurrat. Sed, quantum mihi videluif,
qui primum dixit: Bedlipauperes, et adj'ecil,spiritu,
eaindem adjeclionem in caeteris subiiitcllexit, tan-
quam miles spirilu, vcl lugenles spiritu diccrelur,
ut haec quoque vel csetera, quae sequttnlur, per
Spiritum Dei, quae charitas ejus intelligilur, in istis
quae hic memoranlur, fideles non solum esse, sed
etiam alios aliorum operatione faciat praeminere
atqtte abundafe. Sicttt enim qua: de quatuor ele-
mentis conslare certum est, ex obliuenti vocabula
sortiuntur, hoc est ex illo elemento quod in 'eis
abtindat, esse maxiroe dicuntur : ilael hic fidelium
gratisedistingunlur secundum hoc quod in eis abun-
dare probatur. Illos quippe pauperes charitas Dei
facere dicitur, quos in conlemptu divitiarum vehe-
mentiores ac perfectiores facit/ Simililer niites,
quos in virtule patientise reliquis prsefert, ac simi-
liter de caeleris nobis sentiendum videtur. Omnes
lamen bealos vel bealitudine dignos charitas Dei
facit, cura qha nemo perire potesl,quamvis in donis
Dei islos iltis perfectiores faciat. Diversa aulem

Q verba, quse in remuneralione supponuntur, cum
dicitur : Quoniam ipsorum est regnum cwlorum
(Matlh.Y, 5), vel: Quoniam ipsi possidebunt ler-
ratn, etc. (ibid., i). Nequaquara in sigiiifiealione
percipiendi prscraii videntur diversa, sed identitatis
fastidium fugiens, boc Dominus variavit quadam
convenienlia, quam habent ad praemissa juxia pro-
prielatem sermonis et simiiitudinenv-rei. Quod in
singulis leve est intueri. Congrue quippe pauperi-
hus regnum ccelorum promittitur, ut qui terrenas
divilias,propter Deum conlemnunt, coelcsles me-
reantur. Mitibus, qui se bene gerendo possident,
possessio terrse wvenlium, lugentibus corisolalio
convenit. Esurientibus et silientibus j'ustitiam, sa-
turilas, hoc est implelio desiderii sui apud Deum

D oblinendi; cujus amore plurimum iiitendunt exer-
citio justiliae in vindiclam malorum. Sic et in coe-
teris remuneralidnis verbis qusedanj concinnilasad
beatitudines praeraissas assignari potest. Non ergo
Dominus lam bealitudines ipsas haberi praecipit,

quam in eis illos abundare admonct,qui in singulis
ordinibus desiderant esse perfectiores. Nani ad per-
fectionis abundantiam

,
ipse conseqtienter Novum

se tradere Testamentum hic Deo profitelur,dicens :
Nisi abundaverit jusiiiia veslra plus quam Scriba-

rum et Pharisworum, non inlrabiiis in regnum cwlo-

rum (Matth. v, 20).

TROBLEMA "HELGISSJE XV.
Quid est quod poslmodum Dominus ait: Nolite

pulare qubniam vcni solvere legem (Mattlt. v, i7)~?
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CIIIII Joannesdicat: Proplerea ergo tnagis quwrebanl A
eum Judwi interficere, quia noti solutn solvebai Sab-
butum, sed etium Patremsuum dicebat Deum, mqua-
lem se faciens Deo (Joun: v, 48).

SOLUTIO ABJELARDI.
Cum dixit : Non teni sotvere, et postmodum ad-

' didit, sed aditnplere, in moralibus scilicet praaceptis
jiolius quam figurativis, sicut sequentia continent
exiadimpletione quam supposuit, innuit quam so-
Juiionem mandatorum legis prius intellexerit, in
moralibus scilicet prsecejitis. Moralia quidem prae-
cepta sunt agendae vitse, sicut figuralia figurandae.
Et moralia quidem quae naluraliter ab omnibus
semper complenda fuerunt, et antequam lex scripta
daretur, mores liominumiia necessario componunt, „ut nisi impleatur quod in eis praecipitur, nemo
unquam salvari meruerit. Qualia sunt' diligere
Deum et proximum, non Occidere, non mcechari,
non mentiri, et siroilia, sine implelione quorum
nemo unquam justificaii potest.Figuraliaverosunt
legis praecepta, quae jtixta litteram accepta, nihil
justitiae conferunt ex operatione sua : sed ad tem-
pus instituta fuerunt, ad aliquid figurandum' justi-
the, utobservatio Sabbati, circumcisio,quorumdam
ciborum abslinentia, et his similia. Ad moralia
itaque tantum legis prsecepta refcrendum est quod
Dominusait se noh venisse solvere legem, sed ad-
implere, hoc est nequaquam cessare facere quod in
moralibus praeceplis lex continet, sed in eis per
Evarigelium supplere quod legi deest. Lex quippe c
Jtloysi nequaquam" liihnicum diligi prsecipit, sed
amicum, nec peccatum in mente consummaridocet,

•
sed opera magis quam inlentionem interdicit. Elsi
enim concupiscentiamquoque lex prohibeat, non
tamen ex ea reum statuit esse putandum, nec con-
concupiseere prohibet, nisi res ejus, quem j'uxta
litteram, proximum definit, hoc cst ejus, qui de
populo suo nunquaro est alienigena. Non enim om-
nem hominem, juxta litteram, lex proximum dicit,
sed patenter alienigenam a proximo distinguit, cum
dicit Judseum nequaquam fcenerari proximo, sed
alieno.

PB.OBLEMA HELOISSJE XVI.
Quomodo etiam Evangelii abundantiam praefert

imperfectioni legis, dicens : Nisi abundaverit justi- *
lia veslra plusquatn Scribarutn avt Pharismofum,
ttoii inlrabitis in regnum cwlorum? (Maith. v, 20.)
Aut quomodo, ut Apostolus ait, reprobatio fil prw-
cedenlis mandali propter infivmitatem_ejuset inutili-
talem? Nihil enim ad perfectum adduxit lex (Hebr.

_vn, 18, 19). Cum enim Dominus diviti quaerenli,
quomodo vilam aelernam ,possidei'et, respondit de
duolus mandatis

•
dileclionis, quae in Iege sunt:

Hoc fac, et vives (Luc. x, 28), et ;Aposlolus dicat :
Qui ditigit proximum, legem implevit. Nam; Non
adulterabis, non occides (Rom. xins 8), etc. Et ite-
rum : Dileclio proxtmi malum non operatur. Pleni-
tudo ergo legis, esl dilectio (ibid., 10).-Quoniodo ad
•perfectioucm mandatorum deest aliquid legi, cum

A illa etiam duo prsecepta dilectioiiis Dei et proximi
sufficefe omnino videantur. nec aliquid perfeetionis
deesse?

* SOLUTIO ABJELARDI
Cum ait Dominus : Nisi abundaveril jusiilia vestra

plus quam Scribarum et Pharisceorum, subaudis
justilia, non ait, juslitia legis. Unde et in sequen-
tibus ait : Audislis quiu dictum est antiquis : Diliges
amicum luum, et odio habebis inhnicum luum(Matth.
v. 45), nequaquara hoc in lege reperiripotestj sed
magis in traditionibus Scribarum et Pharisaeorum
legi superadditis, de quibus Dominus ail. et irritum
fecistis mandatmii Dei propler tradiliones vestras
(Maltlt. xv, 6). Prsesertim cum de dileclione ininii-
ci, vel etiam de beneficiis ei impendendis, lex ipsa

" praecipiat dicens : Si occurreris bovi inimici lui aut
asino erranli, reduceum. Si viderisasinum odientis te
jacere sub onere, non perlransibis, sed levabis cum eo
(Exod. xxm,4). Et in Psalmisla : Si reddidiretribuen-
tibtis mihi mala, decidam merilo ab inimicis tneis
htanis (Psal. vn,5). Et Salomon in Proverbiis : Ne
dicas : Reddam malum pro malo : exspecia Domi-
num, el liberabil le (Prov, xx, 22). Cum ceciderit
inimicus tuus, ne guudeas, el in ruina ejus ne exsul-
let cor iuum, ne forie videat Dominus, el displiceal
ei, et auferai ab eo iram suam (Prov. xxiv, 17). Ne
dicas; Quomodo fecif tnihi, sic faciam ei, reddam
unicuique secundum ppus suum (ibid., 18). Item : JSZ"

esurierit inimicus tuus, ciba itlum : si sitierit, da ei
n aquam bibere. Prunas enim congregabis super caput

ejus, et Dominus reddet libi (Prov. xxv, 22). Et
beatus Job : Si gavisus sum, inquit, ad ruinam ejus,
qui me oderal, et exsriltavi, quod invenisset eum tna-
lum : Non enitn ad peccandum guttur meum, ut ex-
peterem maledicens animamejus (Job xxxi, 29, 50).
Non ergo antiquis hoe j*ussum vel concessum fuit
in lege, ut odio haberent inimicum, sed magis, ut
diclum est, in tradilionibus hominum auani in prae-
ceplis Dei habebalur.1

Cum ergo dicit Dominus, plus quamScrioarum
et Pharismorum(Matth. v, 20), non plus quara legis,
nequaquam hinc cogimur fateri Dominum hanc
abundanliam Evangeiiipraeferreimperfectioni legis.
Non tamen ideo minus concedimus legem in prae-

D ceptis suis ita imperfeclam fuisse, ut ei necessa-
rium esset Evangelium succedere, sicut et Aposlq-

l
lus, utsupra meminimus, patenler pro.Otetur. Sed
nec praeceptum de dilectione proximi, anfe adven-
lum'Christi perfeettim esse potuit, quod ipse ve-
niens et proximus noster factus, tam susceptione
carnis, quam exhibitione dilectionis, perfectum fe-

: cit, ut jaro quilibet eum tanquam proxiroum dili-
: gens, ex hac perfectusidilectionefiat. Unde et eidem
:

diviti requirehti quis essetproximus ejus, parabolice
[

respondens se illum Iproximum esse significavit,
quem ille Samariianus expressit, qui vulnerati mi»
sertus est; et quem ex affeclu compassionis ipse

l quoque dives vere proximum fuisse professus esl..
i S:ve ergo m lege hafceatisr: Diliges ainicum imm,
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sive-proidfKKsu (Matth. v, io), ut eiirii vidtlicet ibl
proximum intelligamus, qui vel cognatione, vel

amore estnobis conjunctus, nemo rectius proximus

noster, quam Christus est dicendus, ut in eo nunc
dilectio proximiperfecta sit facla,-quae antea fuerat
impeifecta, quandiu videlicel slatum suum lex ha-
buerii, quae usque ad Joannem vigorem suum cu-
stodivit. Prius ergo imperfecta, quahdiu lex proprie
fuit dlcenda, ut ei ob.ediendum esset per omnia;
pro hac ipsa imperfectione sui reprobata est, evan-
gelicae doctrinae supervenienle perfectione, ubi
quitiquid est •necessarium, liquide, magis quam
paraboliceest expressum. Nam etsi diligenter- legis
litteras insistamus, quse soli populo Judaeorum data
est, nequaquam proximus nisi eorum est intelli-
gendus. Unde"nec perChrislum illud jiraeceptum de
dilectione proximi, ad' alios pertinere videtur, cum
ipsi soli sub lege continerentur. Quapropter neoes-
sari"o succedere legi Evangelium debuit, omnibus
generaliter injunctum, ut omnes debeant salvari
per ipsum. Ad prsedictum itaque proximum, id e&t
Christum Apostolus respexit, cum eo prsemisso;
Qui diligilproximum, legcm implevit (Rom. xm, 8):
statim hoctanquam pro probatione adjunxit: Nam,
Non adulterabilis, non bccides (ibid._, 9), etc. Si
enim Judarns hunc Inter proximos suos compre-

.
sumjliligat, sicut ipse ait: >St quis diligit me, many-
dala servabit (Joan. xiv, 25), in nullo adullerio, in
ntillo peccabit bomicidio, et omnia similia, quse
in lege sunt, evitabit, et j*ustilias ejus complebit.

PROBLEMA HELOISS.SEXVII.
Quid est etiam, quod in sequenlibus Dominus

ait: Nequeper caput tuum jurabis, quia non poles
unum capillum album facere aut nigrum (Matlh. v,
56), lanquain si hoc facere posset, jurare per caput
liceret?

SOLUTIO ABJELABDI.
Replicanda sunt, quae in proximo sunt prsemissa,

ut ex illis, et de hoc facilius judicemus. Dico, in-
quit, vobis, non jurare oninino, neque per cwlum,
qttia thronus Dei est ; neque per ierram, quia scabel—
lum est pedum ejus; nequeper Hierosojymam, quia
civitas magni regis esi; neque per capul tuum, quia
non poles unum capillum album facere aui nigrum
(Matlh. v, 54| 55). Qualuor itaque sunt, coelum
scilieet, terra, Jerosolyma, caputnostrum, per quae
jurare prohibemur, quia haec maxime injuramento
ponimus, quse venerabiliora ajstimamus, ut ex liis
amplius nobis credatur. Hsec autem veneratioiie
digna rnajore videntur, quae ad Deum inaxime con-
stat pertmere, ut coelum, quod dicitrir thronus
Dei, boc est anima Chrisli, cui specialiter Divinitas
insidet, et in ea plenius per gratiam inhahilal.
Tefra, quae scabellum Dei dicitur, humanitas est
Ghristi, lanquam lerrena et inferior in Chrisio
ereaturav Hierosoiyma civitas Dei, sancta est Eccle-
sii, cujus caput ipse est Cliristus. Capilli adha:-
rentes capiti, et ipsum adornantes vel prolegenles,
eliquia suntdivina quibus Christus commendatur,

A et per fidem in nobis conservatur : horum quaetiam
alla, qusedam ttigra dicunlur, cum aliorum inlelli-
gentia ciara sif,el manifesla;. aliorum obscura,
sicut illorum maxime quae sunl allegorice dicta.
Quorum quidem nuJlum sive album siL, ut dictum
est, sivenigrura, nostfum non estfacerc, quiaelo-
quia Dei non sunlinventionis humanse, nec nOstra
sunt doeumenla, sed divina. Quod ergo ait: iVoit

jurabis per capul iuum, quia non polcs,elc, tale est:
Non debes Christum in juramento ponore, qu, d
ejus solius summse Dei sapienlise sit haec invenire,
quorum alia, ut diximus, alba siint, alia nigra. Si-
militer cum j'ubet"ut nec j'uremus per coelum, quod
Ihronus Dei est, sic accipe, ut non ideo per ipsum
jurare eligamus, quia tantse dignilatis est,. quoil

" cseteris eminet creaturis. '
In his ilaque verbis negativum adverbium prae-

positum orationi, causam ipsam excludit, non in-
terposilum ipsam relinquit atque constifuit. Aliam
quippe vim negativa particula habet toti oralioni
praeposita, ut totam scilicet simul neget, aliam in-
terposita, ut uni tantum illius oralioiiis, parti ajmo-
sita. Aliud quippe est dicere : Non quia hoc fecisli,
peccati; aliuddicere : Peccasti, quia hoc non feci-
sli. Ibi namquecausa removetur peccandi, ut vide-
licet non propter hoe peccaverit, vt hine eum cer-
tum sit non peccasse, ubi causa ad hoc inlercesse-
rit; ibi vero non ostenditur.quod non peccaverii,-
sed hoc tantumquod «ion propler hoc peccaveriti

r ufvidelicel causa peccali potius quam peccattim
ipsum removeatur. Tale est ergo^quod juramenlo
Dominus praecipit vel adhorlatur, ut, quiapericu-
lOsum esf jurare, neperjuremus omniiio, qnantum
possumus, hoc eaveamus, ne aliqua dignilate quam
res habeat per ipsam jurare appeLamus, sive ipsa
sit Deus, ut pote ChrisluSf seu quaecunque crealura
ex Deo prae caeteris aliquid dignitatis adepta. Jurare '

autem per aliquid est nos ei cui juramus concedere,
ut nihil utilitatis in ea re, per quam juramus, Jia-
beamus ulterius, nisi hoc quod juramento-firma-
mus, verum sit. Cum aulem in ecclesiasticis causis
omnis controversiae, ut Aposlolus ait, finis sit jura-
menlum (Hetir. vi, 16); non hocloeo Dominus
praecipit nonjurare, sed magis adhortalur. Quaedam

j) namque praecipiuntur, qusedam .prohibentur, quae-
dam suadentur, quaadam permitluntur. Praecipiun-
tur illa sive prohibentur, sive quibus vel cum„qui-
bus nos salvari diffidimus.

' "Mala itaque prohibenlur omnia, el bona prseci-
piunlur omnia, sed illa lantum, quae saluli neces-
saria videntur, ul credere in Deum, et diligere ntin
tam ipsum quam proximum, non adulterari et si-
milia. Hla vero bona, quae non ita necessaria sunt,
sive quia strictioris,Tel laxioris sunt vitae, et tau-
quam nimis alta, vel nimis infiraa, sub praecepto
non clauduntur, sed vel persuasionem consilii ha-
bent, nt virginilas, vel indulgentiae permissionero,

ul nupiiae. Quippe si praeceplum ad virginilatem
cogeret, damnarenlur nuptiae, vel si ad nnpt'as,
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dan.iiaretur virginilas. Consilium itaque sive per-
suasio, est de potioribus bonis, permissio vero, de
minoribus

,
boc est, quae minoris sunt merili,

quando eohsilium de melioribus aliqua diffidentia
vel dispensatione non suscipitur. Quae ergo lam
fieri, quam dimilti licet, praeceptum non habent,
sed admonilionem, ui omnino non j'urare, vel per-
missionem, ui hoc fial pro necessilale;veluii cum
ad inquisitionem veritatis, teslibus opus est. Per-
missio autem est, cum dicitur : Unusquisque habeat

uxorem suam propter fornicationem (I Cor. vn, 2),
prseceplio vero, cum dicitur : Altigatus es uxori ?

itoli qumrere solulionem (ibid., 27). Persuasio vero
consilii, cum slatim supponitur: Soluttts es abuxore?
noli quwrere uxoretn (ibid.)

PROBLEMA HELOISSJE XVIII. ,
Quid -est in eodem evangelista : Nolile solliciii

esse dicentes, quid manducabimus ? (Malth. vi, 51.)
Ef rursum .

Nolite solliciti esse ht crastinum. Cra-

sttnus enim^dies sotlicitus erit sibi ipsi. Sufficil enim
diei matilia sua (ibid., 54). Nunquid enim providen-
tiam prohibet futurorum ? Nunquid et ipse Domi-

nus^eum qui luirem vult sedificare, de sumptibus
cogitarfi admonet? Et Apostolus: Quiprmest, inquil.
in sotlicitudine (Rom. xn, 8); sicut et ipse facie-
bat, de seipso dicens : Inslanlia mea quotidiana,
solticitudo omnitim Ecelesiarum (II Cor. xi, 28).

SOLUTJO ABJELARDI.
Sollicitudinemproprie Dominus dicit superfluam

curam de fuluris, quando videlicet pro aliquibus
praeparandis, magis necessaria dimilluntur, ul si

pio apparalu ciastinorum ciborum, praetermitla-

mus orando quserere a Deo regnum suum, hoc est,
lales nos facere, ut in nobis ipse, non peccattini
regnet. .Crasjinus enim ut tanquam si diceret: Nc

aflligatis vos superfluiscuris, pro tempore fuluro,
anlequam veniat, quia cum ipsum venerit, satis
sollicitudinis afferet ex se ipso, illis, qui de neces-
sariis minus iu Dmnino confidunt, non atlenden-
les illud Prophelae : Jacla super Domiuum curam
tuam, ct ipse le enutriel (Psal. LIV, 25). Sufficitenhn
diei, etc. Hoc est,- unicuique teropori vitae huj'us

serumnosse, suae sollicitudinis pcena sufficere debet.

quam videlicet afferl nobis ex superlluis curis prc
temporalibus, dum pro his seternorum oblivisci-

inur., Solliciludinemvero inbono, vel hrhis, quae
ad selernam perlinent vitara, dicit Apostolus pro-
videnliam, hoc est rationabilem de futuris vel pro-
itituris curam, si videlicet temporalia provideamu*

propter aeterna, ut his sustentenlurquodam viatico

necessario qui ad illa festinant.

PROBLEMA HELOISSJE XIX.
Gniid illud est, quod sequitur : Nolite judicare,

«. non judicemini. In quo enim judiciojudicaverilis.
juiicabimini? (Matth. vn, 1.) Quid enim si inju-

sttan fecerimus judicium? uunquid simile reci-

piemus?
SOLUTIO ABJELARDI.

v

Noliie judicare, hocest, ne jiraesumatis, de in-

i

A certis, aliquem certa sentenlia gravare. Cum enim
iralus palet, de se ipsa res j'udicat, non tu. Hii.c
et Apostolus : Nolile ante tempus judicare, quoad-
vsque veniat Domhtus, qui el illuminabit abtc.ndila
cordium (I Cor. v, \i). Venil Dominusoeculta reve-
lando, cum ejus dispositione, quse laiebant, appa-
rent, vel cum secubduin legem ejus aliquid discn.-
liendum invesligaijms, vel de probatis pcenam iu-
ferimus; et tunc potius ipse judicat, vel punit quani
nos. Inquo ettim judicio judicaveritis, judicabimini.
Ac si diceret : Ideo non debelis in judicio praesu-
mere, ut alios appetatis gravare, quia consimile
judipium gravaminis incurretis apud Deum. Non
ait denique, ne jmicelis, sed: Nolite judicare, ut
non hoc scilicet sponte appetamus, quod tamesi

nonnunquam facere cogimur, officio judicis nobls
commisso. 1

PROBLEMA HELOISS^; XX

Quserimus et illudquodin sequenlibus adjungits
Omnia ergo quwcunquemdlis ut faciattl vobis Jwmi-

nes, el vos facite illis. Hwc est enim lex, el prophe-

tm (Mat th. vn, 2). Si quis enim vult ut in rnalo
sibi quisquam consentiat, nunquid debet illi prae-
bere consensum in! re consimili?

SOLUTIO AB£LARDI-

_
Duo iegis naturalis prsecepta sunt circa dilectio-

nem proximi, ,unum scilicet, quod hoc loco poni-
lur, alterum quod in Tobia Jegimus, ipso ad filium
dicente : Quod ab alio odis fieri llbi, vide ne alleri tu

Q aliquando facias (Tob. iv, 16). Sicut ergo id de ma-
lis, ita illud de boiiis accipiendumest, ut videlicet,
sicut mala nolumus nobis inferri, sic nec aliis in-
feramus : et econt-ario, bona, quse no])is ab aliis
volumus conferri, aliis impendere simus parati.
Cum ergo dicitur : Qum vuliis ut faciant vobis ho-
mittes, tale est : Quod approbatis in conscientia
vestra vobis aliis debere fieri. Ntillus eriim in con-
scientia approbat sibi consentiendum esse in malo,
sed in his, quae bona astimat, et iieri digna. Sic
et Aposlolus, cum ait : Non quod volo, hoc ago
(Rom. vn, 15) : volo dixil, pro fieri approbo. Sed
qnid est quod ait, bmj-.a qumcunque vullis ? Mubi
quippe pro dignilate, vel diversitate personarum,
multa sibi debere | fieri censent, quse nequaquam

I* aliis se debere recognoscunt, ut in prselatis videirms

et subjectis, cum isli mulla exigant abillis, ut sibi
iianl, quae nequaquam illis facere debeut. Sed pro-
fecto sic est accipiendum, ut quaecunque iieri de-
bere nobis ab bominibus crediraus; parati esse-
mus et illis facere, non quidem quibtiscunque, sed
nostri similibus, hoe cst, qui haec a nobis suscipere
digni essent, sicut nos ab illis. lllud quoque To-
bise : Quod ab alio \odis fieri tibi, vide ne alteri ta
utiquando facias, rionnihil habet quaeslionis, cuia
is scilicet, qui alium propler justitiam occidit, nun-
quam ab alio id sustinere velle possit. Sed quia
cum quis justitiam propter Deum exercet; Deus
potius id quam ille facit, sicut dudum sujietius
diximus, praecipitur ut quod odit fieri sibi ijjse al-
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leri ne laciat: quia, cum aliquem recte punit, Deus
lioc potius, vel lex, quam homo facit.

PROBLEMA HELOISSJE XXI.
Quid est, ut ait Apostolus (I Thess. v, 17), sine

iniermissione orare?
SOLUTIO AB/CLATtDI.

Nullum tempus, quo debeamus orare, prseler-
mitiere.

PROBLEBIA HELOISSJE XXII.
Quid est illud in Matthseo de fide centurionis ro-

s;anlis pro servo: Audiens aulem Jesus, miratus est,
el sequentibus se dixit: Amen dico vobis, non inveni
tantam fidem in Israel? (Malth. VIII, 10.) Non enim
aliquid mirari dicunlur, nisi qui insperatuin ali-
quid accidere vident, quod nullalenus evenluruih
antea sciebant, vel credebant.

SOLUTIO AB.ELARDI.
Jliratus esse dicitur, quia similem miranli se

fecit, [quia mirari alios fecit de ,fide centurionis,
quem in tantum extulit.

UOBLEMA HELOISSJE XXIII.
Quid est illud in Luca : Omni petenli tribue, el

qni uuferl, qum tua sunt ne repelas ? <Lttc-. vi 50.)

,
SOLUTIO ABiELARDI.

Cum ait, tribue, non' subjunxit illud quod peStt,
sed in hoc innuit neminem petentem nos vacuum
a dono dimittei'e, ut saltem in nostra responsione
nos convenienterexcusando, npn illum exaeerbare,
sed charilale in' eo sludeamus aedificare : ut blanda
vel conveniens' responsio, aliquod sit gratiae do-
num. Tua ne repelas, hoc est quia tua sunt, ut in
le videiicet potius quam in Deo repetilionis finem
constituas. Non enim religiosus excedit, si qua
sibi oblata, quse propler Deum possidebat, propter
ipsum repetat, et illa in bonos usus expendat, et
violenlum Jiberet a rapina. Nam et cum in proxi-
mo supponit: Et si diligilis eos qui vos diligunt, et
si benefeceritis eis qui bene faciunl vobis, qum vobis
esl gratia? (Ltic. vi, 52.) Cum dicit : Qui vos dili-
gunt, simile est ei: Ne repetas qum tua sunt, boe
est, quia vos diligunt sicut quia lua sunt. Alibquin
iniquum esset non ncs diligere eos a quibus dili-
gimur, cuni omnes diligere prsecipiamur : nec
ipsum eliam, qui nos diligit, Deum, sicut ipsemet
ait: Ego diligentes me diligo (Prov. vn, 17), quem 1

potius propter ipsum, quia suirime bonus est, quam
quod noliis utilis est, summo amore, debemus dili-
gere. Haec est ordinata cbarilas, ut unumquemque,
prout melior ac dignior est, ob hoc amplius dili-

gamus ; hoc est ut ei melius sit desideremus, sicut
et justum est.

PROBLEMA HELOISSJE XXIV.

Quomodo dicil Dominus : Non quod intral in os
coinquinat Iwminem, sed quod procedil ex ore?
(Maltlt. xv, 11.) Nunquid qui comedil de rajhna,
vel quod illicitum credit, elsi licituih sit, vel qui
saerlGcium indigne accipit, ex his peccati maculam
iion"ineurril? Dicit Apostolus de quibusdam Ju-
dseis ad fidem conversis, ct adhuc propter legem

IS A quosdam cibos al) aliis discernentibus, tanqtiam
immundos, dicil, inquam : Qui autetn discernit, si
manducavetit, damnatus esl : quia non ex fidc. Omne

le autem qtwd iwn esl ex fide, peccatum esl (Rom. xiv,
25), Dicit et de his qui pro reverentia idoli vesce-
Jiantur idololliytis : Quidam usque nunc conscien-
tiam idoli, quasi idolothylummanducanl; et conscien-
lia ipsorum cum sit infinna, polluitur (I Cor. vm,
7). Quomodo ergo nunc dicil Dominus; quia quod

,_ in os inlrat, non coinquinat liominem, sed inagis
(

quod de ore procedil?

,j
_

SOLUTIO ABJSELARDI.

n Ex lioe loco praecipue in quo sit peccatum acei- '
piendum Dnminus diligenter dislinxit, et Judseos

n rcdarguens super Jioc, nos instruxit. Illi quippe ad
" opera magis quara ad animum respicientes,ex.his,

quae fiunt exterius, magis ex hoc quod in menle
e liabetur, tam bona quam mala dijudicant. Dominus

i, yero ad intentionem cuncta reducens, ex bis potius,
quaeincorde sunt quam ex nis quae apparent in
opere, damnari hominem censet, nec animam pol-

\l lui j'udical, nisi ex his, quae in ea sunt,, et ipsam
conliiigunl, ut sint animarum maculse spiritales,
sicut corporum sunt sordes corjiorales. Unde et con-

-,.
sequenter exponens quod dixei*at : Sed quod proce-

j dil ex ore, hoc coinquinat hominem, ait : Qum au-
e tem procedunl ex ore, de corde exeunt, et ea coin-

(
quinant hominem. De corde enim exeunt cogitaiio-

i nes malm, homicidia, adulteria, fornicaliones, furla,

- r fatsa teslimonia, blasphemim. Hmc sunt qum coin-

i quinanl hominem. Non lotis manibus manducare, non
i coinquinat bominem (Malth. xv, 18-20). Ac si aperte
i dicat'. Sordes manuum corporales animam non at-
r tingunt, ut eam polluere peccato possint. Cogila-

t liones, quse inquinant, de corde exeunt, eum ad
hoc perpetrandum consenlimus, quod cogitavi-

{ mus. Ubi aulem non est sensus, non potest esse

, consensus, sicut in parvulis aut slullis. Qui sic
N

faciunt, quod,non debent, nullum in hoc eis pecca-
tum imputatur ; nec homicidium, vcl adulterium,

(
nec aliquod peccatum Dominus dicil, nisi quod
ex corde procedit, hoc est, nisi cum hsec illi-

,
cita recognoscimus, ad quae nos iriclinat consensus.

;
Sicut ergo cogitationes exeunt de corde, cum per

D eonsensum ad opera lendunt, ita homicidium,et
adulterium et cselera peccata de corde docet exire,
nec aliter peccata esse, nisi per coiisensum prius
fuerinl in corde, quam exhibeantur in opere. Posl-
quam enim his agendis, quae scit sibi non licere,
aliquis consenlit, is consensus pioprie peccatum
dicitur : et homicida seu mceclius, ex hoc uno
apud Deum tenetur. Unde et Verilas, ipsa : Qui vi-
derit, inquit, mulierctn, ad concupiscendum eam, hoe

est qui inspeelat illam, venerit ad concujriscenliae

consensum; jum mwchatus est eatn in corde suo
(Matth. v, 28), hoc esl, peccatum .habetin animo
perfecturo, elsi nondum sit in opere con&ummatum'.

-Cum aliquid nianducanduin male sumimus, quia
lioc nojhs illicitum credimus, nequaquam cibus
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iile, qui in os inlrat, animam polluit, sed jam hoc j
fecerat prsecedens conscientia noslra, nec quidquam
ad peccatum refert, nuod nunc ore suminus, sed
quod ad sumendum consenseramus.

PROBLEMA IIELOISS^; XXV.

Quid esl illud in Matihseo, quod Dominus quibus-
dameivitatibusimproperans,ail: Vce libifCorozain,

vm tibi, Bethsuida; quia si in Tyro el Sidone factm

essenl virlutes quw factw sunt in vobis, ulim pw-
nitcntiam egissenl in cilicio et cinere ! (Luc. x, 15.)
Salvare quippe Dominus bomines venerat, unde et
Jesus, id est Salvator proprio dictus est voeabulo.
Cur ergo Tyro et Sidoni civilalibus gentilium illa
beneficiorum miracula subtraxit, per quae salva-
rentur, et ea illis exhibuit, quibus nocitura ma-
gis quam profutura sciebat? Sed, iuquies, quia sicut
ipsemet profitetur, non erat missus nisi ad oves
quae perierunt domus Israel (Malih. xv, 24). Sed
dico : Cur ad eas, nisi ut salvarentur? Si autem
ut salvarentur, quid eis profuit ea sibi fieri, per
quse gravius damnarentur, nec sunt ad poenilen-
tiam conversi, sed in sua obstinatione permanen-

- tes ? Unde et ipsemet Dominus supponit : Ve-

rumtamendico vobis, Tyro et Sidoni remissius erit
in diejudicii, quam vobis (Luc. x, 14). Denique
et Samaritanorum multos referl Joannes' ad ver-
bum ejus ciedidisse (Joatt. iv, 56), et eum nonnulla
miraculorum beneficia genlilibuseliam lam in viris
quam in ieminis exhibuisse,per quae illi crederent,
tel in fide firmarenlur, sicut esl illud de puero
centurionis (Malth. m, 5; Luc. vn, 2), et de filia
Syrophoeriissae, de ipsius Tyri firiilms egressae(ilatc.

vn, 26).

SOLUTIO AIIjELAItlll.
Revera Dominus Jesus ad solos JuJaeos in persona

propria missus fuit. Quod ergo circa gentilesmiseri-
corditcr egit, noii ex officio missionis fecit, sed ex
graiia, debito superaddidtt, attendens quod et ipse-
met ail : Cum feceritis omnia quw preceplu sttnt
vobis, dicite ; Servi inuliles sumus, quod debuimus
facere, fecimus (Luc. xvu, 10). Ac si aperle dical :
Ne pro magno habeatis, si obedienliae debitum im-
plealis, nisi insuper aliquid gralia: debitis adjun-
galis, siculilli faciunl, qui virginilati vel continen-
tiaa student, virtuti neqiiaqiiatu sub piaecepto tom-
prehensae. Denique nec illa beneficia gentilibus prae-
slila lam missus facere venit, quam imitaluselqtias1

precibus ad haec agenda traclus.Quod veroillis prae-
dicalionem subtraxil, quos ad pcenitentiamsic fuisse
convertendos testatur; nequacjuani cogimur per
hoc fateri eos in hac pccnitentia perseveraturos ut
salvarentur. Multi quippe leves sunt homines, qui
ad poenitentiae compunctionem facile commoven-
tur, el eadem facilitale, quasi ad vomitum rever-
tentes, in mala, quae ffeverant, relabuntur; et cum
auditum verbum prsedicationis avide susceperint,
firmitalern non habenl radicis, ulin eoperseverent,
quod cosperint.Quod si etiam ponamus illos ad pise-
hicalionem Domini fuisseconveiTeiidosalque salvan-

\ dos quibus ipse tainen prsedicationisgratiam sub-
traxif, penes ipsum est, cur hoc facere no:i decreve-
ril, qui nihil sine ratione facil; sicut de Esau, cui
sublracla est gratia, qusestionem Aposlolus mr>-
vit, et eam indiscussam rehquiL

FROBLEMA HELOISSJE XXVI.
Quserendum etiam videlur quo myslerio, vel qr- I

ralione Dominusinfieulneaquserens fructum,et non
inveniens, quando, -jut Marcus ait, non erat tempus
ficorum (Marc. xi, 15); eam tamensua ,maledi»
cfione percussam,, conlinuo effecit aridam, ut
dcinceps arefacta permaneret, tanquam ex culpa
quacunque arboris, banc maledictionem iu eam
intorsisset?

SOLTJTIO ABJELARDI.

B Arbor sine fructu reperla, Judaea est pro sua ne-
qnitiaiuncaDominoreprobata,utboni operis fruclu
pijvari mereretur, nequaquam recognoscens suae vi -
sitationis tempus. Culpa autem ejusacciditqnod lunc
tempus frucluum ejus non fuerit, quando videlicet
Dniinicsepraedicaiiohisgratiam sibi oblatam repulit.

PROBLEJIAUELOISSJE XXVII.
Qaiiest:Oralioejusfialinpeccatum?iPsal.c\m,'l.)

SOllUTIO ABBLARDI.
Ita in reproburn sensum tradatur ; ut magis eli-

gat orare nociva, quam profutura, et obtinere
precibus ea, quae ad peccatum magis pertrahant
quam ad salulem perducant.

PROBLEMA HELOISSJE XXVIII.
Ex Epislola pririia Pauli ad Thessalonieenses:

" Ipse autem Deus pacis sanclificet vos per omnia, -ut
integer spiritus vesler, et anima el corpus sine que-
rela in advenlu Domininoslri Jesu Christi serveiur
(I Thess. v, 25). Quid est spirilus et anima, lan-
quam anima non sit spirilus, aut duo spiritus sint
in uno homine?

,

SOLUTIO ABJSLARDI.
Spiritum pro ratione, hbe est animi discretione

hoc loco ponit Apostolus, sicutet ibi, spiritus adver-
sus carnem (Galat.\\, 17). Tale est ergo : Integer
sit spiritus vesler, hoc est ralio ita perfecla vel in-
corrupla, ul in nullo per errorera exorbilet a veri-
lafe.- Animam vero dicit voluntatem, j'uxta illud :
Qui amal animam suam perdei eam (Matth. x, 59).

j) Hoc esl qui suani hic volunlatem sequitur, postmo-
dum sua voluntale' privabitur ; ut qui liic tolunla-
tem suam impleveiit, quod voiueritin fuluro non
habeat. Anima itaque nosua, id estvoluntas, inte-
gra est, quando aldivina non discrepat. Corpus
quoque integrum servalur, cum exercitium corpo-
ralium sensuum non corrumpitur illecebris carnali-
bus, nec oculus nosler animam nostram deprsede-
tur, neqtte mors inlret per feuestras noslras (Jer.
ix, 21). lu his veroitiibus per omnia sanciificamur,
cum nec in discretione rationis, nec in exaestua-

l '
lione nostrae voluntatis, nec in oljleclafione sen-
suum excedimus, ut caro spiritui dominetur. Sic
tunc profecto sine querela, hoc est sine reprehen-
sione servamur usjjue in adventum Domini, cnm
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lales pefseveramus usqtie ad 'extremum judicium, A

vel tales tunc inveniriirieremur.

PROBLEHA HELOISSJE XXIX.
Quid esl illud ad Epbesios : Ut possitis compre-

liendere cum omnibus sunctis qum sil laliludo, longi-

tudo, sublimilas, et profundum;scire eliam super-
eininentem scientim charilalem Chrisli, ut implea-
mini in omnem plenitudinem Dei ? (Ephes. m,
19.

SOLUTIO ABJELARDI.
Possilis comprehendere, hoc est in vobismetipsis

experiri quanta sit latitudo ipsorurii, scilicel san-
ctorum, in charilaie, per quam se usquead inimi-

cos etiam dilalaut. Longitudo, id est longanimitas
perseveranlise, charitatis. ^vel patientise in adversis,

per ipsam scilicet charitatem, quse omnia suffert,
omnia sustinet; sublimitas eorumdem et profun-
dum, hoc est quani magni sint ex liis" duobus

"apud Deum per meritorum quahtitalem, et quam
parvi velihfirmi apud se perhumilitateni. Profun-
dum quippeimum dicit vel humile. Quam magm
vero sint ac sublimes Deo, in remuneralione sua
experientur, ubi tanto amplius merentur exallari,
quanto hic humiliores cxstilerint; ettanlo pjus a
Deo recipere, quanto minus hic ex se recogno-
scunt habere. Haec autem quatuor, latitudo scilicet
"sanctorum, vei Ecclesiae, quae corpus Chrisli est,
in ipsa ej'us cruce, cui ejus corpus affixum est,
praefiguratumesse inlelligunt. In lalitudinequidem
crucis, ad dexleram et in sinistram, ubi manibus |
affixis extensus est : latitudo charitatis inimicos

, jetiam amplectentis, qui nobis lanquam in sinistra
sunt, hoc est in adversitate, sicut amici in dextera,
designatur. Manus affixse in dextera et sinislra
crucis parte,- opera sunt charitatis, a"d inimicos
pariler el amicos in beneficiis dilatala. Quam pro-
feclo latitudinem charitalis de ipsa cruce Dominus
nobis exhibuit, cum et curam matris gerens, eam
discipulo commendavit, et pro crueifigentibusexora-
vit. Sicut autem latiludb dextrorsum et sinistror-
sum tendit, ita longitudo sursum et deorsum respi-
cit, in qua ipse Dpminus a capite usque ad pedes
in cruce -stelit erectus. Ex qua quidem longitudine,
illa ejus perseverantiapatientiae figuratur,'usque ad
consummationem vitse ipsius, sive redemptionis
jostrae. De qua ipsemet ait : Corisummatum est
(Joan. xix, 50). Et Apostolus: factus, inquit, obe-
diens usque ad mortem (Philipp. II, 8). Sublimitas
crucis addilio illa est, in qua titulus scriptus est
super caput Domini. In quo ceite titulo nomen
ejus praescriplum, quod est Jesus, illud est excel-
lentissimum, de quo Idem Apostolus adjecit: Pro-
pler quod et Deus exallavil illum, et donavit illi

nomen quod est super omne nomen (ibid,, "9).

In eleclis quoque illa superior pars addita signi-
llcal illud in remuneratione sanclorum, quoii supra
aierita ipsis.est collatum exgratia, juxta illud ej'us-

(92) Patrol. tom. CIX, col. 12.
PATROL. CLXXVIH.

Adem Apostoli : Non sunt coridignm passiones hujtis
temporis adfuturamgloriam,qum revelabitur in nobis
(Rom. VHI, 18). Profundum, hoc est inferior pars
crucis, per quam terrae affixa stat, hnmile est, et
abj'ectum crucis patibulum, sive genus mortis igno-
miniosum,quo maxima Cliristi humililas commen-
datur, el ipse amplius exaltari meruit, sicut supra
meminimusihi : Propter quod et Deus exaltavit il-
lum, etc. De hoe genere mortis prsedictum fuerat
ex persona impiorum : Morte turpissimacondemne-
mus eum (Sap. n,*20). In electis eliam illa pars in-
ferior crucis, qua lerrae infixa tenetur, virtutem ex-
primit bumilitatis, qua ipsi se pulveri et terrae
comparantes quanto se amplius hic liumiliant, et

'minores reputanl, tanto postmodum exallarimeren-
B tur. Et hsec quidem humililas eoruni, firmos et

erectos eos tenel in culihine virtutum, sicut illa
pars terrae affixa iirmam eam, et erectani lcnet.
Postcharitaiein sanclorum, transit ad summam
Cliristi charitatem, quam nobis exhibuit, et nos
eam scire, ac semper attendere admonet, ut ejus

"eomparalione humiliores ac ferventiores in ejus
dilectione teneamur. Hanc ulique Christi charila-
tem supereminentem scientise nostrse dicitj quia
longe major est, quam nos comprehendere intelli-
gentia, vel experientia possimiis. Cum aulem hanc
Christi charitatem considerantes, eam nostrse con-
feremus incomparabHiter superiorem, lunc, ul di-
clum est, humiliores ac fervenlioies effecti, irii-

Q plebimur omni perfeclione virtutum a Deo nobis
collata.'

PROBLEMA HELOISSJE XXX.
Quid est illtid in primo libro Regum, quod de

Elcana dicilur: Et ascendebul vir ille slutulis diebus,
ut adorarel? (IReg. i, 5.) Qui, vel a qiio siatuli
'sunt dies isli ?

SOHITIO ABJELARDI.
Rabaiius Maurus in libris Regtim (92), ex senlen-

tia cuj'usdam Hebraei, querii in plerisque sequitur
secundum litteram:u Quod autero dicit, statuiis
diebus, hoc est tribus festivitatibus, Pascha videli-
cet, Pentecoste" et solemnitate Tabernaculorum. »

Unde Dominus in Exodo praecepit, dicens : Tribus
vicibus per singulos annos tnihi festa celebrabitis

D (Exod. xxin, 14). Et item : Ter, inquit, in anno ap-
parebil oinne masctilinum luum coramSomino Deo
tuo in loco quem elegerit Dominus Deus tuus (ibid.,
17). Ergo in Silo curii esset eo tempore arca Domi-
rii, ibi hic Elcana, cura esset ipse levita, pbst obla-
tas victimas, cum uxoribus et filiis, atque filiabhs"
pariler yescebalur. t

PROBLEMA HELOISSJC XXXI.
Quid est postmodum, quod Anna respondit Eli

sacerdoti : Nequaquam, inquit, Domine mi; nam
mulier infelix nimis ego siim, vinumque, el omne
quod inebriare pdlest, nen bibi; sed effudi animam

meam in conspectu Domini. Ne repittes aricillam
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tuam, sicul unam de ftliabus Belial? (I Reg. i,
15.)

SOLUTIO ABjELARDI.
Infelicem se dicit, quasi probrosam, qiiia male-

dicla sterilis, et quae semen non reliquit in Israel.
Unde el illud est Elisabelh : Quia sic fecit mihi Do-
minus in diebns quibus respexil auferre opprobrium

meum htter homines (Luc. i, 25). "Unde et illud est
Deuteronomii, quod Dominus inler cselera. promit-
tit populo, pro prseceptorum observantia: Non erit
apud te slerilis uiriusque sexus, lam in hominibus,

quam in gregibus tuis (Deut. vn, 14). Quod vero
ail: VhtHm, el omne quod inebriarepotesl, non bibi,

magnam laicse feminse vel coifjugatae perfeclionem
exprimit. Quam profecto absllnentiam si tunc age-
bat, ul ejus oralionem facilius exaudiret Dominus,
de partu quem postulabat, quanto magis virgines
Christi, quae spirilali ac longe meliori fruetui stu-
dent(l'ista decet abslinentia? Filias Belial specialiter
appellat, quas sibi diabolus, tanquam propriam
prolem generat. Ebrietas quippe stalum mentis
eyertit, et quidquid imaginis Dei per ralionem ha-
bemus, exstinguit, ut jumenlis insipientibus com-
parandi, efliciamur sicut equus et mulus, quibus

non est intellectus. Antiquus hostis, el.diabolus
dicitur, hoc est deorsum fluens; et Zabulus, sive
Salanas, quod in Latinum sonat adversarius, sive

transgressor; el Belial, hoc est ubsque jugo. Quod
quidem nomen hoc loco propter ebrios recte posi-

lum est, cum ebrii, tanquam insahi, nulli Dei, vel
disciplinse jugo subjaceant. Tales ergo dicit iilias
Beiial, quales furibundae Bacchi sacerdotissse de-
scribuntur.

PROBLEMA HELOISS^S XXXH.
Quid est etiam illud de Anha : Vullusque illius

non sunl amplius in diversa mutali ?*(/ Reg, i, 18).

SOLUTIO ABjELARDI.
Hilarein taiitum faciem, et non mceslam vel fle-

bilem deinceps exhibuit.
PltOBLEMA HELOISSJE XXXIII.

Quid et illud esl: Oravit Anna, el ail: Exsultu-
vit cor meum in Domino? etc. (I Reg. n, 1.) Hoc
quippe canticum verba graliarum vel prophetiae
potius habet quam oralionis.

SOLDTIO ABiELARDI.'

Quanlum sestimo, ante canlicum orationem prae-
misit : quo ejus canticum, vel actio gratiarum ac-
ceptabilius Deo iieret. De oralione ilaque praemis-

sum est, Oravil; et de cantico subjunctum, et ait:
Exsullavit cor meum, etc. Nam et mos Ecclesise est
in singulis horis oralionem praemittere his quae in
laudibus Dei decajilanda sunl. Plura aulem cantica
sanctarum feminarum legimus, ut Debborse (Judic.

,y, 1 et seq.), Judith (Judith. xvi, 2 et seq.), et.istud
Annse matris Samuelis, sicut et Mariae malris Do-
mini de parlu sibi a Domino commisso (Luc. i, 46
el seq.'),illi quidem sterili, ul mater fieret tantijiro-
phete, isti vero Virgini, ut mater fieret Salvatoris.
Et hoc profecto canticum Annae, sicul et illud Vir-

A ginis summae, Ecclesia maxime frequentare consue-
vil, non solum prosanctitate matris, vel dignitate
partus ei concessi in Samuele, scilicet a qtm spe-
cialiter prophetse dicuntur inccepisse, el qui primus
a matre Domino est oblalus:verum etiam quia nul-
Jus anle prophetarum tempus tam manifeste Chri-
stum el ejus imperijim in suis canticis, siculnunc
Anna, prophelassevpdetur. Sic quippe ait de Patre
Christi, et ipso : Dominus judicabil ftnes terrw, et
dabit imperium regi teuo, et siiblimabit cornu Chrisli
stti (I Reg. n, 10). | Nondum quippe rex in Israel
erat constitulus, adquem haee prophetissae gralu-
lalio pertineret. Ipsai primo Chrislum, hoc est Mes-
siam verum patenter exprimere meruit; ipsa ma-
nifeste praentinliat Ifulurum quod Maria decantat

B completum, lanquam fidem Virginis, lam prophetia
quam partus inslruefet sterilis.

TROBLEMA HELOISSJE XXXIV.
Illud etiam movet! quod hic dicitur : Donec sleri-

tis peperit plurimos (ibid., 5). Etsi enim Scriptui*a
postmodum referat quod post Samuelem adhuc tres
filios et duas filias Anna pepererif, nondum tamen,
dum hoc diceret canlicum, nisi Samuelem habuisse
referiur. Quomodo etiam de filiis suis dicit pluri-
mos et defiliis aemulse suae Phenennae, dicil tnultos
(ibid.), tanquam ipsa plures habueril quam illa?
Quamvis enim Scriptura non definial quol iilios
habuerit Phenenna, j nonnulli tamen astruunt eam
plures habuisse quara Annam, hoc est septem.

30LUTIO ABJELARDI.
^1 Non est necesse ut plurimos hoc loco, pro plures

comparative accipiamus, respeclu pauciorum; sed
plurimos dicit absolute, sicut et mullos, verbis in
eodem scnsu varialis. Nec impedit, si jam multos
filios habuisset Arina, quando canticuro islud ,Do-
mino persolvit, quariivis Scriptura nondum relu-
lerit eam habuisse nisi Samuelem. Ssepe naniqHe
series Scripturse non lenet ordinem historise, sed
nonnulla narrat prsepostere. Potuit etiam islud per
prophelise spiriturn Anna dicere, cum solum adhuc
haberet Samuelem. ' Denique nee incongrue dieere
potuit pro solo Samitele, ut ipse scilicet pluris esset

:
in pretio quaro fIliiPhenenn33,Iicethnusin numero.
Hoc enim modo nonnunquam conlingit ut illum di-

p camus plus habere quam'alium, qui paucioranu-
mero, sed pretiosiora possidet.

PROBLEMA HELOISSJE xxxv.
Obsecramuset quld illud sit: Sumuel aulem mi-

nistrabat ante faciem Domini puer accinclus eplwd
;

litteo, et tunieam parvam faciebat mater sua, guam
;

afferebat stalutis diebus, ascendens cutn viro suo, ut
immolaret hostiam solemnem (ibid., 18). Sive enim
levita, ut probabilius est, sive sacerdos Saraucl

[ fuerit, nequaquam pelas pueritiae minislei-io ejus
convenire seeundum legem polerat, ut videlicet

I ephod accinctus tanquam levila, vel sacerdos vilaot
tenera aetate ministraret. Quaerimuset quam luni;
cani vel quibus temporibus statutis mater puero
afferret. -!

' '
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SOLUTIO ABJELARDI.
Ministrarepuer in aliquibus officiis minoribuspo-

lerat, ephod quoque lineo accinctus. Unde et illud
est Rabani secundumAugustinum (95-94): « Samuel
accinctusgphoct bad, hoc est super humerali lineo,
quod distat ab illo ephod quod induebaturpontifex;

- quia istud tantummodo lineum fuit, et concessum
minoribus gradibus ad utendum. lllud enim quod
*vesliebat pontificemj ex quatuor coloribus, id est
hyacintho, bysso, cocco, purpura, et ex auro habe-
batur contextum.» Statutos dies patet esse supra-
dictos trium festivitalum secundum legem, ut in
singulis iliis praecipuis solemnitatibus annimater-
sollicila filio novam lunicam afferret, in qua ipse
Domino mundius vel honestius ministraret, super-
Iiumeralelineum desuper habens, quo accinctuset
non oneratus, expeditius ministrare posset. Quem,
nifallor, hahitum monachi nunc imitantur, cum
opera manuum in tunica et scapulari desuper ac-
cincto soieant exercere. Quid eniin aliud scapulse
quam humeri? Aut quid scapulare nisi superhume-
rale? Denique quis improbet Samuelem, licet pue-
rum, in officiq levitarum pro neeessitate ministrare,
hoc eliam Heli jubente, cum nullus tunc iri donio
Heli reperiretur hoc officio dignus? Notum quippe.
proverbium est: Necessitas non habet legem.

PROBLEMA HELOISSJE XXXVI.
Rogamus quippe et quserimus quis fuerit ille vir

Dei a Domino missus ad Heli, ut cum corrjgeret, et
mala domui ejus ventura praedicerel? Quid et illud

,
sit quod inter csetera dicitur de sacerdote meliore
successuro Heli: Suscilabo, inquit, mihi sacerdolem
fidelem,qui juxta cor meum et animam meam faciat,
et wdificabe ei domum fidelem, et ambulabit coram
chrislo meo cunctis diebus. Futurum est aulem ut
quicunqueremanseril in domo, veniat ul orelur pro
ea, et offerat nummum argenteum, et lorlam panis,
dicatque : Dimitte me, obsecro, ad unam pariem sa-
cerdotalem, ut comedam buccellam panis (I Reg. n,
55-56). Scimus quidem Samuelem, qui Heli super-
vixit, fidelissimum exstitisse Domino. Sed quod le-
vita potius quam sacerdos exstiteril, communis
opinio est, nec domum ej'us fidelem exslilisse, cuj'us
iilii reprobati sunt. Quod etiam dicilur, Ambulabit

coratn chrisio meo, utrum de ipso sacerdole, an de I
domo ejus accipiendum sit, et quis ille christus sit
quaerimus. Denique quod „supp6iiiturde oblatione
nurami afgentei et tortae panis, tanquam oblatione
nova, quam lex non habuit, et caeteris quse addun-
Jur, exponi postulamus.

SOLUTIO AB.ELARDJ.
Vir ille Dei credilur angelus fuisse apparens in

humana specie. Sacerdos successurus Heli, non
tam Samuel, qui levita fueril, nec fidelem, sed re-
probam domum habuit, quam quicunque alius vir
sanclus, qui in ordine -sacerdolii Heli successerit,
intelligendus esse videtur, qualis fortassis Abina-

A dab fuit, in cujus domum arca Domini Cariathia-
rim reducla est a Philisthaeis (I Reg. vn, 1), vel

" Eleazarus filius ejus sanctilicatus ibi ad cuslodien-
dam arcam (ibid.), vel denique ipse Achimelec,
quem cum abis sacerdotibus Saul interfecil in Nobe
civitate sacerdotum (I.Reg. xxn, 9 et seq.). Quod
vero dictum est :Ambutabil coratn christo meo, hon
de sacerdote, sed de domo ejus accipe sub ipso mi-
nistrante. Denique quod additur,, Fulurum est
enim. elc, ila Hebraeum queradam audivi exponen-
lem : Nummus argenteus, siclus argenteusest, quo
unusquisque redimebat se a sacerdote. Torta panis,
quicar, id est quarta panis pars, quse pauperum
oblatio erat. Pars sacerdotii armus dexter et pec-
tusculum, id esl superior peetoris pars, maxillse,

B ventriculus et cauda (quae tamen non semper
eadem erat), quia secundum diversos sacrificiorum
ritus, ut in Leviiico legitur, pafs sacerdoti daba-
tur (Levit. x, 12). Nuntiaturitaque Heli quod domus
ejus ad tantam ventura sit paupertatem, ut qui
modo redemptionum et oblationum susceptores
erant, quibus etiam propter ipsum Heli pars sacer-
dotalis dabatur, ,ab aliis se redimendos saeerdoti-
hus, alimoniam petant, orantes, ut eis quantula-
cunque sacerdotii partieula, et buccella panis, quae
lorta superius appellata est, dimittatur.

PROBLTSMA HELOISSiE XXXVII.
Quid est illud in exordio Marci evangelistse, quod

ait: Sicul scripium esl in Isaia : Ecce mitto ange-

r lum meum ante faciem luam, qui "prwparabil viam
luam anle te. Vox ctamdnlis in deserlo, etc. (Marc.

i, 2). Cur enim dicit in Jsaia, cum primum tesli-
monium, quod statim addit, sit Malachiae, secun-
dum Isaiae?Sin autem e converso fecisset, stare
veritas possei, ila scilicetut illud quod prsemiserat,
Sicut scriplumest in Isaia, dd primum taiitum per-
tineret lestimonium.

SOLUTIO ABJELARDI.
Sed quia eadem sententia in verbisutriusquepro-

phetse continettir, breviloquus evangelislaidijisunf,
quod Malachias dixit, Isaise ascripsit, qui vmajoris
eratauctoritatis, et a quo fortassis ille hoc didice-
rat. Missio quippe angeli ad parandam viam Do-
mini, vel ipsa ejus praeparatio, et vox clamantis in

D deserlo, Joannis,eslpraedicalio. Quem «etiam dili-
genlius Isaias describil, cum eum nori angelum ap-
pellat, sed clamantem in deserto praenuntiat; unde
et bene evangelista post testimonium Isaiae, quod
poslerius posuil, statim adjecit: Fuil Joannes in
deserto baptizans el prmdicans (ibid., 4). Quod qui-
dem cum ait, in deserto, et prwdicans, apertiusver-
bis consonat Isaiae dicentis, scilicef, Vox clamanlis
in deserto. Provide quoque Marcus cum praemiseril,
Scriptum est-in Isaia, addidit, Proplteta, tanquam
Isaias testimonio quoque Malachiae (Malac. m, 1)
propheta potius esset quam alle qui hoc, ut arbl-
tror, testimonium ex prophotia Isaiae, quam lege.ral,

(93-94J Patrol. tom, CIX, col. 20..
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tion hac«ola inspiratione Spirilus, acceperat. Ad

hunc etiam modum illud posse solvi arbitror tesli-
moniuro, quod Matthseus iuducit de duobus pro-
phetis collectum, Zacharia scilicet et Jeiemia, cum
ipse tolum tribual Jeremise, dicens : Ttinc impletum

est quod diciutn esl per Jeretniuni propltetam dicen-

lem: Et acceperuttt triginta argenieos prelium ap-
preliali, quem appretiaverunt a filiis Israel, et dede-

runl eos in agrum figuli, sicul constiiuit mihi Domi-

nus (Mallh. XXVH, 9; Zach. n, 12). Cum igitur tam
primum leslimonium Zacharise qtiam secuudum Je-
rcmise, in eaderii de Domino sentenlia sint con-
juncla, Jeremiae tamen, qui majoris erat auctorita-
lis, et a quo Zacharias illud quod dixit accipere po-
tuil, Matthaeus lotum Jereiniae tribuit.

PROBLEMA HELOISS.E XXXVIII.
lllud qhoqiie lestimonium Zacharise proplietse',

quod Dominus in Matthseo inducit de seipso dicens:
Scriplum est enim : Perculiam pastorem, et disper-

genluroves gregis (Malth. xxvi, 51), nonnullam ge-
neral quaastionem. Hoc enim Zacharias de pseudo-
proplieta potius quam de Domino dicere videlur.
Sicquippe in eo scriptum est. 'Eterit, cum pro-
phelaverit quispiam ultra: dicit ei paler ejus, el ma-
ler ejus, qui genuerunt eum : Non vives, quia men-
dacium' locuius es in nomine Dotnini. El configent

eum paler ejus, et mater ejus, genitores ejus, cum
propltetaverit. Et erit in die illa, confundentur pro-
phelw, unusquisque ex visione sua, cutn prophelave-

rit, nec operientur pallio saccino, ut menliantur; sed
dicel: Non sum propheta, honto agricola ego sum,
quoniamAdam exemplum meum ab adolesccnliamed.

Etdicelurei: Quw sunt plagm islm in medio ma-
nuum luarutn? Et dicet : His plagatus sum in domo

eorum qui diligebanl me. Framea suscilare super
pastorem meum, et super virum cohwrentem mihi,
dicil Dominiisexerciluum.Percutepasidrem,et disper-
genlur oves (Zach. xm, 5-7).

SOLUTIO ABJELARDI.

Quamvis Zacharias illud pro pseudopropheta di-
xerit, Dominus vero pro se ipso induxerit, tamen
tale est illud Domini leslimoniumex Zacharia.sum-

ptum, quod lam bonopaslori quam malo conveniat.
Sive enim bonus pastor, sive malus, aliqua advei'-
sitate percussus, a cura illa paslorali, quam acce-
peral, praepediatur; ab ejus regimine grex,g quem
adunaveral, dispergitur, et disgregatus in diversa

vagatur, sine pastore et'duce factus. Quia ergo
persecutio adversariorum", tam in bono pastore
quam in malo hanc dispersionein gregis operatur,
non incommode Dominus, quod generaliter de pa-
storibus dicilur, ad suam etiam passionem appli-
cuit, tahquam sidicerel: Quod generaliter de pa-
sioribus verum esl, lioc eliam in se complendum

esse, et sic etiam in se futurum, sicut in pseu-
dopastore fuerat prsedictum : ul in hoc eliam cum
iniquis sitreputalus, quod e|s eliam in hoc assimi-
latus.

A PROBLEMA HELOISSJE XXXIX.
IQuserimus etiam quoraodo illud quod de galli

canlu DominnsPetro prsedixil, tam varie scriiitum
sil ab evangelistis. [Matthaeus quippe ita scribit:
Ait illi Jesus: Amendico tibi, quia in hac nocieanto
quam gallus canlel, ter me negabis (Matth. xxvi,54).
Marcus vero, qui pSvangelium suum ipso Petro
dictantedieitur scripsisse, sic ait: Amen dico libi,
quia Iwdie in nocte hac, priusquam bis gallus vocetri
dederit, ter me es negalurus (Marc. xiv, 50). Lucas
vero ita : Dico libi, Pelre, non canlabit Iwdie gal-
lus, donec ter ubribges nosse me (Luc. xxn, 54).
Joannes vero sic : A!men, dmen dico libi, non cantu-
bit gullus, donec ter me neges (Joun. XIII, 58). Quid

ergo sibi vult tantajverborum diversitas, si semel
unum ex his Dominus Pelro dixeiit? Quid est etiam
quod dicit Marcus, Hodie in nocte huc, cum nequa-
quarn nox in die sit, et in canlu galli addiderit, bis,
quod caeteri taccnt.

SOLUTIO ABJELARDI.
Consuetudo est Seriplurae. nomine diei pariter

diem et noctem comprehendere, veluti cuni dici-
inus, quia ille vixit,

|
vel sedit tot annis et tot die-

bus, vel quia ibi fuit per tot dies. Sic et cum Mar-

cus dixit hodie, nocteni eliam cum suo die com-
prehendit. Quod vefo adj'unxit, in nocle Iiuc, noctem
non tempus, sed iniminenlis noclis adversitatem
dixit. Ut vero utraquesolvamusdegallicahludicta,
ponamusDominumita temperale^Pelrodixisse prius,

„ ut Marcus refert, antequam gallus scilicet bis vo-
com dedeiit, et postea, tanquam Pelrus constan-
tiam suam promilteret, adjecisse, quod etiam illnd
facerel, antequam gallus cantaret. Nam et Marcus
Petrum quasi nimium confidentem saepius verbis
Domini quasi procaciter-contraire coramemorat,
diceus'. Pelrus auiem ait: Etsi omnes scandutizaii
fuerint, sed non ego. \El ail illiJesus : Amen dico tibi,
quia hodie in nocle hac, priusquam gallus bis vocem
dederit, ler me es negalurus. At ille amplius loque-
balur: Et si oportuerit me simul commori tibi, non te
negabo (Marc. xiv.l 29-51). Qui prius dixerat se
non esse scandalizaridum, plus aliquid nunc addit,
dicens se etiam paratum commori, antequam neget.
Ad quam majorem suae conslantiaepraesumptionem,

j) et ipse Dominus plus aliquid adjecisse non incon-
grue creditur, dicendo scilicet, quod jiriusquam
etiam galluseanlet,jter sit -negaturus, ut diximus.
Sed illtid plurimum qusestionis generat, quod
negationes Petri et feanlum galli Marcus sic ordi-
nal, ut post primanr negationem gallus primo can-
taret, et post duas a|lias, secundo : ex quo videtur
nequaquamposse stare quod, sicul dicunt cseteri
Evangelistae, Petrus ter negarel, antequam gallus
-cautarel, nisi forla in verbis quoque ipsortim su-
baudialur, bis, quod Marcus ponendo subaudien-
dum innuit, et quod Dominus lantummodo dixerit.
Cum cnim aliquid unoloco magis deierminalequam
in alio dicitur, S3epe determinationem subaudiri
oportet, ubi etiam lpsa non ponitur, vel quod alibi
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est exceptum, diligenter adnofandum, ne falsitas A
confandat sensum. Quod nec ipsos etiam-Iatet in-
fideles. Utidecum Judseis nonnunquam opponimus :
Ad usuram non accommodaveris (Ezech. xvni, 8),
tanquam nec nobis etiam fenerare debeant, dicunt,
proximo luo, subinlelligendumesse, quod alibi le-
gitur determinatumesse. Sed et cum veritas habeat
Evangelica : Nisi quis renalus fuerit ex aqua et Spi-
ritu sancto, non potest introire in regnum Dei (Joan.
ni, 5), subiiitelligendum est, vel suapassionesanctir
ficalus, cum alibi quoque de mariyribus generalem
habeamus sententiam, Domino dicente: Qui perdi
derit animam suampropter me, inveniet eam (Maillu
x, 59). Augustinus vero lib. HI De conseusu evan-
gelistarum (95), hanc diversitalem de negationePetri
ila dissolvit, ut quod Marcus ait, ad prolalionem ^
vocis referat negantis; quod caeteri dicurit, ad pro-
positum animi jam tanta formidinepercussi, atque
perturbati, ut paralus essel lerlio negare, antequam
omnino gallus cantaret.

Quod si quis forte requirat cur dixerit Dominus,
ter, et non quater, vel amplius; quod similiterex ma-
guiludine formidinis facere paratus esset, vide-
tur mihi nonnulla etiam ratio in hoc negationis
liaceri ternario, quo comprehenso intelligalur om-
nis negatio. Omnis qulppe Christum negans, vel
peu errorem id facil, vel limore aliquo, sive cupi-
ditate compulsus id praesumit. Ter igitur negalu-
rus Petrus cum a Domino prsedicitur, ad omnem
paratus esse negationem insinuatur. Neque enim Q
dubilandum est ex his quse jam in Domino gesta
conspexefat, antequam primum negaret, in despe-
ralionis scandalum una cum caeteris ipsum eor-
ruisse : a quo postmodum liberatus, Dominq eum
respieiente, amaro poenitenliae' fletu delevit quod*
commisit. Nec illud fortassis absurde dickpotest
quod ille prior cantus galli, post primam negatio-
nem Petri, naturalis non fuit: sed ex aliquo stre-
pilti, vel Petride atrio foras exeuntis, vel quorum-
cunque illic deambulantium, gallus aliquis prope
assistens, excilatus arite horam, primo cantaverit,
vx non esset ille prior canlussnaluraliter factus,
sed vi quadam extortus. Nee tamen sine ratione id
Dominus ordinavit, ut ad primam slatim negatio-
nem Pelri, stalim gallus, quasi Petrum arguendo, I*

cantaret, nee sic Petrus negando desisteret, ut ve-
ritas ipsa appareret. Cum itaque Dominus praedixe-
rit Petrum ler negaturum, antequam gallus canta?
ret, hoi*am naturalis canlus galli intellexissevide-
tur. Marcus vero qui solus apposuit bis lam natu-
ralem quam accidentalemcantum galli indifferenter
accepit.

PROBLEMA HELOISS.E XL.

Quid est quod solse bestiae, vel aves commemo-
rantur adductse esse in Paradisum ad Adam, ut
videret quid vocaret ea, et non etiam reptilia ter-

(95) Patrol. tom. XXXIV, col. 1172.

L
rse, ut serpentes, vel reptilia aquae, ut pisces? (Gen._

II, 20.)

SOLUTIO ABJELARDI.
Bene quidem, quantum admysterium, hoc cre-

dimus aclum. In Ecclesianamque praesenti conti-
nentes, qui se maxime per desiderium ad ccelestia
sublevanl, etquasi volucresin altum volant, avibus
comparantur;boni vero conj'ugati bestiis, quae ter-
ram ex parle contingunt, pedibus videlicet, et ex
parte ab ea separantur, cum corpore in ea non vo-
Iutenlur. Qui enim malrimonio eonjunetus est,
4ivisus est partim Deo serviens, parlim saeculo in-
teiitus; propter instantes conjugii necessitates.
Quasi ergo pedibus, hoc est inferiori parte sui,
terram conlingit, quia terrenis curis, propter oc-

! Gupationem matrimonii quod lapsioris vilse esl,
deseruit. Replilia vero, quae toto corpore in imo
jacent, nec se ullatenus erigere possunt, reprobi
sunt terrenis desideriis penitus vacantes, et in pro-
fundo vitiorum commorantes. De qualibus scriptum
est: Peccalor cum in profundum vitiorum venerit,
contemnit (Prov. xvm, 15). Unde nec pisces unquam
in sacrificio Dei permissi sunt offerri. Recte igitur
volatilibus tanlum el gressibilibus animantibus in
paradisum adductis, non etiam reptilibus, Adam
nomina imposuisse dicitur, quia de loto jrraesenlis
Ecclesiae populo, in qua granis paleae adhuc stint
permistse, soli continentes, et boni conj'ugati ad
verura coelestis patriae paradisum sunt pervenluri,

,
et Dei vocatione digni : quorum nomina jam in

' libro vitse sunt scripta. De qua quidem vocalione
Dei, illud est Apostoli : Quos autem pmdesthtuvit,
ltos~et vocavit; et quos vocavit, illos et justificuvit
(Rom.' VIII, 50).,

PROBLEMA HELOISSJ* XLI.
Quserimus quis illud addiderit in fine Deuterono-

mii (Deut. xxxm et xxxiv), librorum scllicet quin-
que Moysi novissimi, quod de morleMoysi et dein-

ceps narratur : .utrum videlicet ipse Moyses id quo-
que prophetico spiritu dixerit, ut etiam id libris
ejus connumerari possit, an ab alio postmodumsit
superadditum?

SOLUTIO ABJELARDI.
Sicut Beda super Esdram meminit, ipse Esdras»

) qui non solum legem, sed eliam, ut communiS ma-
jorum fama est, omnem sacrse Scriplurse seriem,
quse pariter igni absumpta esj, prout sibi yideba7
lur legentibus sufficere, rescripsit, tam boc quam"
pleraque alia scriptis Veteris Testamenti adj'ecil.
Sic et,nonnulia scriptis etiam evangelicis superad-
dita videmus a translatoribus, quale est illud in
Matthrco : Eli,Eli, latnma sabaclhani?Itocesl: Deus

meus, Deus meus, utquid me dereiiquisti ? (Matth.

xxvn, 46). Sic et in caeleris evangelistis, quse r.on
nebraice, sed Grsece scripta sunt, siniul expositio
istorum Hebraieorum verborum addita reperitur.
Libro eliam Hieronymi De illustribus viris (96), ubi

(96) Patrol. tom. XX.IH, col. 716-720
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se ipsurii iri lirie operisposuit, ejus vitsequantitase
finis a quodam addita reperitur.

PROBLEMA HELOISSJE XLII.
Utrum aliquis in eo quod facit a Domirio sib

concessum, vel etiam jussum, peccare possit quse
rimus.

SOLTJTIO ABiELARDI.

- Quod si, ut oportet, verum concedalur, qusestiont
gravi pulsamur, quomodo conjuges, vel in antiquc
populo, vel in novo, carnalem concupiscentian
exercentes, in eo peccare dicantur, unde in poste-

ros peecatum originale transfundunt. Prioren
quippe populum ad procreationem flliorum Domi-

nus ex praeccpto, et legis maledicto in eos, qui se-
men in Israel non relinquerent,constringebat. Unde

non solum primis parenlibus ante peccatum dixit ;

Crescite et mulliplicamini, et replete terratn (Gen. i,
SS), verum etiam hoc ipsum Noe et filiis ejus posl
diluvium injunxit (Gen. xix, 1). De supradiclo au-
tem legis maledicto, quo ad propagationem filiorum
homines cogebantur, illud est Hieronymi contra
ElvidiumDe perpetua virginitale sanctaeMariae (97):

< Quandiu lex illa permansit :] Crescite, et multipli-
camini, et reptete lerram; et : Maledicta sterilis,

quw non facit semen in Israel (Exod. xxm, 26), nu-
bebant omnes, etnubebantur.t Hincet illudestbeati
Augustini in libro De bono conjugali (98) :« Conti-
nentiam Joannes et in opere, Abrahamvero in solo
liabilu habebat. Illo itaque tempore, cum et lex
dies patiiarcharum subsequens maledictum dixit
qui non cxcilaret semcn in Israel, ct qui polerat,
non promebat, sed tamenhabebat. v Idem ad Julia-
numDe viduitateservanda(99): J Necquiadixi Ruth
beatam, Annam beatiorem, cum illa bis nupserit,
hsec univira cito viduata diu vixerit, continuo etiam
te meliorem pules esse quam Ruth; alia quippe
propheticis temporibus sanctarum feminarum dis-
pensalio fuit, quas nubere obedientia, non concu-
piscentia compellebat, ut propagaretur populus Dei,

ex quo nasccretur etiam caro Christi. » Ut ergo ille
populus propagaretur, maledictus habebatur per
legis sentenliam, qui non suscitaret semen in Is-
rael. Unde et sanctse mulieres accendebantur non
cupiditate concumbendi, sed piefale pariendi, ut
fectissime eredantur coitum non fuisse qusesiturae,
si proles posset aliter provenire. Et viris usus plu-
rimartim •vivarum concedebatur uxorum. Proinde
sancla Rulh quale cum semen'iIIo tempore neces-
sarium fuit in Israel non haberet in morluo
viro, quaesivit allerum de quo haberet (Ruth. IV,
15).

Ad hoc ulique legis maledicto, quod praediclus
commemorat doctor, et quasi summo fidelium op-
probrio, in lantum eliara ipsa Iex illi provideliat
populo, ut posteriores fratres, etsi de uxoribus suis
proprium semen haberent, ad semen quoque prio-
rum fratrum suscitandum, uxores eorum ducere

(97) Patrol. tom. XXUI, col. 205.
(98) Palrol. lom. XL, col. 592.

t A compelleret et illis jam defunctis polius quam sibi
filios generare, ut vel sic a maledicto legis illos
absolveret, qui prole privali non essent.

1 Ipse eliam Dominus observatoribus legis id quo^
que in remuneratione coiistituit, ut steriles apud
eos non permaneant, tam in hominibusquam in ju-
mentis. Sic quippe scriptum est in Deuteronomio :

3* Si postquam audieris hmc judicia, cuslodieris ea,
> cuslodiet te Dominus, diligel el mutliplicabit, bene-

• dicetque fruclui venlris tui, et terrm tum armenlis,
gregibus ovium. Benedictus eris inler omnes populos.

' Non erit apud te sierilisutriusque sexus, tam in ho-
minibus quam in gregibus tuis (Deut, vu, 15). Unde
et nullos sanctorum'Patrum legimus seminepriva-

s tos, quamvis sleriles haberent uxores, quas non ad*

'• voluptatem concupiscentise carnalis exercendam,

i
sed ad populum Dei propagandumducebant,ut non

t tam sibi quam Deo filios procrearent."Quale et illud
est Tobise : Et nunc, Domine, tu scis qiiia non lu-.

t xuriw causa accipio tsororem meam; sed solaposte-
ritatis causa, in qua \benediceturnomen tuum in sw-
cula smculorum (Tob. VIII, 9). Hac inlenlioneAbra--

Jiam matrimonio copulatus, de uxore steriH prolem
suscipere meruit (Gen. xvi, 1 et seq.). Sic quoque

•
Isaac(Gen. xxv), Manue pater Samsonis (Judic. xm),
ElcanadeAnna(IReg.\,i$), ZachariasdeElisabeth
(Lue. i, 5 eiseq.) optatamadeptisuntprolem, ne IUSK

lediclum legisvel opprobrium incurrerent matrimo-
nii. Quod inde malrimonium est dictum, quod ad

jQ matremfamilias faciendam sit initum. Hoc maledi-

ctum legis Jephte filia considerans, virginltatem

suam deflebal, quod virgo moritura semen in Is-
rael non esset relictura (Judic. xi, 58). Ab hoc op-
probrio se liberari I Elisabelh exsultabat dicens :
Quia sic fecit miliiiDominus, in diebus quibus re-
spexil auferre opprobrium tneum inter homhtes (Luc.

i, 25).
Hicc oninia supra memoratus doctor diligenter

attendens, illum conjugalorum concubitum, qui
fit projiter filios, i>on tam generandos quam in
Chrislo regenerandos,ita commendat, ut illum ma-
gis a peecato immunem dicat quam eum qui fit

causa vilandae formcationis : quam tamen solam
Apostolus causam constituit, ad continentiam plu-

D rimum nos adhortans : De quibus, inquit, scripsislis
milti, bonum est homini mulierem non tangere : pro-
pter fornicalionem aulem, unusquisque* suam uxo_-

rem, et unaquwoue \suum virum liabeat (l Cor. vn,
2). Tanquam ergo melius fit, concubilum quoque
conjugalem Deo magis quam nobis impendi, ut ei
scilicet filios generare magis quam utilitati nostrae
inlendamus providere. Adeo praedictus doctor illam
inlenlionem isli prkponit, ul nequaquam illum
eoncubilum ad indulgentiam feferat, quem a culpa

penitus alienat, ut non solum tanquam culpabilis

non vitetur, sed tanquam laudabilis expetatur. Qui

etiara nuptiarum bbnum commendat, ut si causa

(f9) Ibid., col. 436.
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qiia cohvenit, ineantur, procreandi videlicet filios,
.

iilos etiam concubitusexcusent, qui non hac inlen-
lione qua convenit, fiunt, atque in seipsis magis

quam in operalionemvitandae fornicalionis, nuptias

csse bonas convinc.it. Unde et in prsedicto libro, De
bono scilicet conjugali, sic ait (100) : t Bonum ergo
conjugii, quod etiam Dominus in Evangelib confirma-
vit. non solum quia prohibuit dimittere uxorem
nisi ex causa fornicationis, sed etiam quia venit
iiivilalus ad nuplias, cur sit bonum merito quaeri-

tur. Quod mihi non videtur propter solam filiorum-
procreationem, sed propler ipsam etiam naturalem
in diverso sexu societatem. t Item (i): t Tantum
valcl illud sociale vinculum conjugum, ut cum causa
procreandi colligilur, nec ipsa causa procreandi
solvatur. Posset etiam homo dimittere sterilem
uxorem, et ducere aliam, de qua filios habeat, et
tamen non licet habere. i Item (2) :"*« Sanevideridum
est alia bona Deum nobis dare, quae propter seipsa
expetenda sunt, sicut est sapientia, salus, amicitia;
alia quae propter aliquid sunt uecessaria, sicut do-
ctrina, cibus et potus, somnus, conjugium, coneu-
bilus. Horumenim quaedam iiecessaria sunt propter
sapienliam,sicutdoctrina'; quaedamproptersalutem,
sicut cibus, et potus, et somnus; qusedam propter
amicitiam, sicut nuptise vel concubitus. Hinc enim
subsistit propagatio generis humani, in quo socie-
las amicabilis magnumbonum est. His ilaque bo-
nis, quae propter aliud necessaria sunt, qui non ad
hoc utitur,propterquodinstitutasunt, peccat, alias
venialiter, alias damnabiliter. Quisquis vero eis
propter hoc utitur, propter quod data sunt, bene-
facit. > Item (5): < Mihividetnrboctemporesolos eos,
qui se non continent, conjugari oportere, secundum
illam ejusdem Apostoli sententiam : Quod si se iton
conlinent, nubant. Melius estenim nubere quam uri
(I Cor. vn,-9). Nec ipsis tamen non peccatum sunt
nuptiae, quse si in operationem fornicationis elige-
renlur, minus peccalum esset quam fornicatio, sed
tamen peccatum esset. Nunc autem quid dicturi su-
mus adversus evidentissimamvocem Apostoli di-
centis : Quod vult facial, nonpeccat si nubat (ibid-.,
56); et: Si acceperis uxorem, non peccasli, et si
riupserit virgo, non peccat ? (Ibid.,^8.)

Hinc certe j'am dubitare fas non est nuptias non
esse peccaluin. Non itaque nuptlas secundum ve-
niam concedit Apostolus. Nam quis ambigat absur-
dissime dici non eos peccasse, quibus venia datur ?
Sed illum concubitum seeundum veniain concedit,
qui fitper incontinenliam,non sola causa procrean-
di, et aliquando nulla causa procreandi : quem
nuptise non cogunt fieri, sed ignosci impetrant, si
lamen non ita sit nimius, ul impediat, quse seposita
essedebent tempora orandi, nec immutetur in eum
usum, qtti est conlra naturam. De quo Apostolus
lacere non potuit, cum de corruptelis nimiis ira-

A mundor.um ef impiorum hominum loqueretur. Con-
cubilus enim necessarius causa generandi, incul-
pabilis et solus ipse nuptialis est. IUe autem, qui
ultra istam necessitatem progredilur, jam non ra-
tioni, sed libidini obsequitur. £t hunc tamen non
exigere, sed reddere conj'ugi,~ ne fofnicando dam-
nabiliter peceet, ad personam pertinet conj'ugaIem.
Si autem amho lali concupiscentiaesubiguntur, rem
faciunt non plane -nuptiarum. Verumlamen si ma-
gis in sua conj'unctione diligunt quod honestum,

- quam quod inhouestum est, id est quod est nuptia-
rum, quam id quod non est nuptiarum, hoc eis,
auctore Apostolo, secundum veniam conceditur. »
Iteni (4): i Ille naturalis usus, quando prolabitur ul-
tra pacta ribpiialia, id est iiltra propagandi necessi-

B tatem, venialis fit in uxore, in meretriee damnabi-
lis; iste, qui est contra naturam, exsecrabiliter fit
in meretriee, sed exsecrabilius in uxore. Tanlum
valet ordinatioCrealoris et ordo creaturse, ut in re--
bus ad utendum concessis, etiam cum modusexce-
ditur, longe sit tolerabilius quam in eis qu:e con-
cessa non sunt, vel unus vel rarus excessus : et
ideo in-re concessa, immoderatio corqugis, -ue in
rem non concessam Jibido prorumpat, toleranda
est. Hinc est etiam quod longe minus peccat quam-
libet assiduus ad uxorem, quam vel rarissimus ad
fornicalioiiem. Cum vero vir membro mulieris noh
ad hoc concesso uti voluerit, turpior est uxor si in
se, quam si in alia fieii permiserit. Decus ergo

f, conjugale est eastitas procreandi, et reddendi car-
nalis debitifides; hoc estopus nupliarum

,
hoc ab

omni crimine defendit Apostolus, dicendo : Et si
acceperis uxorem,nonpeccasii,elsi virgo nupserit,
non peccal; e.t, quod vult faciat: non peccat, si nu-
bat (I Cor. vn, 28). Exigendi autem debili ab al-
terutro sexu immoderatior progressio, propler illa
quae supra diximus, conjugibus secundum veniain
conceditur. ijuod ergo ait: Quw innupta est cogilat
ea quw sunl Domini, ul sit tancta et corpore et spiri-
tu (ibid., 54), non sic accipiendum est, ut putemus
non esse sanclam corpore Chrislianam conjugem
caslaro. Omnibus quippe fidelibus dictuin est;:
Nescilis quoniam corpora veslra lemplum in vobis est
Spirilus sancti, quem habetis a Deo ? (I Cor. vi,

D 19.) Sancta sunt etiam corpora coirjugatorum,fidera
sibi et Domino sorvantium. Cui sanctitaii cuj"usli-
bet eorum, nec iniidelem conj'ugem obsistere, sed
potius sanctitatem uxoris prodesse infideli viro,
aut sanctilatem viri prodesse infideli uxori, idem
Apostolus teslis est, dicens : Sanclificutus est enim-
vir infidelis in uxore fideli; et sanctificata est mttlier
infidelis per virum fidelem (I Cvr. vn, 14). Proinde
illud dictum est secundum ampliorem sanctilatem
innuptarum quara nuptarum. >_

Item (5)^-« Manet vinculum nuptiarum, eliamsi
proles, cujus causa initium est, manifesta sterilitate

r
(100) Patrol. tom. XL, col. 575.
(1) Ibid., col. 578
(2) Ibid., col. 580.

(5) Ibid., col. 581, 582
(4) Ibid., col. 582.
(5) Ibid., col. 585. '
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non subsequatur, ita ut j'am scientibus conjugibus
non se filios habiluros, separarese tamen, -vel ipsa
causa filiorum atque aliis copularenon liceat. Quod
si feceiint, cum eis quibus se eopulaverint, adulte-
rium commitlunt; ipsi autem coilj'uges manent.
Piane uxoris voluntate adhibere aliam, unde co-
munes filii nascantur unius commistione, ac semi-
ne alterius aulem jure acpotestate, apud anliquos
Patres fas erat: utrum et nunc fas sit, 11011 temere
dixerim. Non est enim propagancli necessitas, quse
tync fuit, quando et parienlibus conj'ugibus alias
propter copiosiorem posterhatem,superducere liee-
bat: quodnunc certe non licet. i Ilem (6),: « Quod
est cibus ad sajulem hominis, hoc est concubitus
ad salutera generis, etuirumque non cst sine de-
lectatione carnali. Quse tamen modificala, et tempe-
rantia refrenante in usum naturalem redacta,- libi-
do esse non potest. Quod est autem in suslentanda
vita illicitus cibus, hoc est in quserenda prole for-
nicarius vel aduiterinus concubitus. Et quod estin
Jtixuria ventris et giitturis illicitus cibus, hoc est in
Hbidine nullam prolem quserente illicitus concubi-
tus, El quod est in cibo licito nonnullus immodera-
tior ajipetitus, hoc est in conjugibus venialis ille
concubilus. Sicut ergo satius estmorifamc, quam
idolothytjs vesci, ita satius est defungi sine liberis
quam ex illicito coilu slirpem quaerere. Undecun-
que autem na.scantur homines, si parentum vitia
n'on seclentur, et Deum recte colant, lionesti et sal-
vi erunt. Semen enim liominis ex qualicunque Iio-
inine, Dei creatura esl, et eo male utentibus male
erit, non ipsum aliquando malum erit, Sicut auleiu
iilii boni adulter.orum, nulla defensio estadulterio-
rum, sic mali filii conjugatorum, nullum crimeu
est nuptiarum. J Idem supra (7) :j Sunt viri usque
adeo incontinentes, ut conjugibus nec gravidis
parcanl. Quidquid ergo inter se conjugati immode-
stum, ihvereeundum, sprdidumve gerunt, vilitim
hominum est, non culpa nuptiarum. Jam in ipsa
quoque immoderaliore exaclione debiti carnalis,
quam eis non secundum imperium prsecipit, sed
secundum veniam eoncedit Apostolus, ut etiam
prseter causam procreandi sibi misceantur; et si
cos pravi mores ad talem concubitum impellunt,
nuptiae lamen ab adulterio seu fornicalione defen-
dunt.,Nequeenim illud propter nuptias admiltilur,
sed propler nuptias ignoscilur. Debent ergo sibi
conjugati non solum ipsius sexus sui commiscendi
fideni; liberorum procreandorum cuusa, quae prima
est humani generis in ista mortalitate societas, ve-
ruin etiam infirmitatis iiivicem excipiendsead illici-
tps concubitus evitandos, mutuam quodammodo
servitutam, ut et si alteri eorum perpetua conti-
nentia placeat, nisi ex alterius consensu non possit.
Et ad hoc enim uxor nou habet pdtestatem sui

A corpons, sed vir: sinnliter et vir non Iiabet pote-
statem sui corporis, jsed mulier, ut et quod non
filiorum procreandorum, sed infirmitatis et incon-
tinentiae eausa expetit, vel ille de malrimonio, vel
illa de marito, non sibi alterulrum negent, ne per
hoc incidant in damnabiles corruptelas, tentante
Satana propter incontinentiani, vel amborum, vel
cuj'usquam eorum. Conjugalis enim concubitus ge-
nerandi gralia non habet culpam. > Item (8): i Red-
defe debitumconjugale, nulliusestcriminis: exigere
autem ultra generandinecessitatemimlpsevenialis. >

Idem ad Valerianum comilem, De nuptiis et con-
cupiscentia, libro primo *(9):

e Quis autem audeat
dicere donum Dei esse peccalum? Animaetcorpus,
et qusecunque bona anini83 et corporis, naluraliter
insita efiam peccatoribus, dona Dei sunt, quoniam
Deus, ,non ipsi, istalfecerunt. Dehis quae faciunt
dictum est, omne quod non est ex fide, peccatum
esse (Rom. xiv, 25). Absit ergo pudicum veraciter
dici, qui non propter verum Deum fidem connubii
servat uxori! Copulalio itaque maris et feminae,
generandi causa, bonum est naturale nupliarum.
Sed islo bono male ulitur, ut sit ei intenlio in vo-
luptale Iibidinis, non in voluntatepropaginis (10).
Hac intenlione cordis,'qui suum vas possidet, id est
conjugem. suam, prociildubionon possidet in mor-
bo desiderii, sicut gens quae ignorat Deum, sed in
sanctiflcalione et honore, sicut fideles qui sperant
in Deum. Illo quippe, concupiscenlia3 malo ulitur

Q homo, non vincitur, quaudo eam inordinat aul in-
decoris motibus sestuaiitem frenat et cohibel: ne-
quenisi projiagini consulens relaxat atque adhibet,
ut spiritualiier regenerandos carnaliler gignat, non
ut.spiritum carni sordida servitute subj'icial. » Jtem
de conjugio Joseph et|Mariae (11): « Omne nuplia-
rum bonum implelum est in illis parentibus Cbristi,
proles, fides, sacramehtum : prolem cognoscimus
ipsum Dominum Jesuin; fidem, quia nullum adul-
lerium; sacramentumj quia nulluni divorlium. So-
lus ibi nuplialis concubitus non fuit, quia in carne
peccali fieri non polerat, sine illa carnis concupi-
scentia, quae accidit ex peccato, sine qua concipi
voluit, qui futurus eiat sinepeccato, non in carne
peccali, sed in similitudine carnis peccali, ut Jiine

D eliam doceret omnem,i quae de concubitu nascitur,
carnem esse peccali; quandoquidem, sola quae non
inde nata est, non fuit' caro pcccati. Quamvis con-
jugalis concubilus, qui fit intenlione geiierandi,

non sit ipse peccatum, quia, bona voluntas animi
s.equentera ducit, nec ducentem sequitur corpus
voluplatem, nec huma[ium arbitrium trahitur sub-
jugantepeccato, cum j'usle redigilur in usum gene-
randi plaga peccali. s I

ltem (12) de eo quod dicit Apostolus: Ifoc auiem
dico secundum veniam, non secundum imperhtn.

(6) Patrol. tom. XL, col. 585, 588.
_(7) Ibid., col. 577.

(8) Ibid., col. 582.
(9) Patrol. lom. XLIV, col. 415.

(10) Ibid., col. 419.,
(•11) Ibid., col. 421, 422.
(12 Ibid.. col. -425.,
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(I Cor. vn, 6). i Ubi ergo danda est venia, aliquid

esse eulpae nulla ratione negabitur. Cum igitur cul-
pabilis non sit generandi intentione concubitus, qui
propfie nuptiis imputandus est; quid secundum ye-
niam concedit Apostolus, nisi quod conjuges, dum
se non continenl, debitum ab alterutro carnis ex-
poscunt, non voluntale propaginis, sed libidinis vo-
luptate? Quaa tamen voluptas non propter nuplias
caditin culpam, sedpropternuptiasaceipitveniam.
Quocirca etiam hic surit Iaudabiles nuptise, quia et
illud, quod non pertinet ad se, ignosci faciunl pro-
pter se. Neque etenim iste concubitus, quo -servi-
tur coucupisceutiae, sic agilur, ut impediatur fe-
tus, quem postulant nuptise; sed, tamen aliud est
non concumbere nisi sola voluntate gerierandi,
quod non habet culpam, aliud carnis voluptatem
appetere concumbendo, sed non propler conjugem,
quod venialem habet culpam. » Item librosecun-
do (15): t Panem et vinum sic non reprehendimus,
propter luxuriosos et eb.rios.os,quomodo nec aurum
propter cupidos et avaros. Quocirca commistionem
quoque honestam coirjugum non "reprehendimus
propter pudendam libidinem corporjim. Illa enim
posset esse nulla praeeedente perpetratlonepeccati,
de qua non erubescerent conjugati. Hsee autem ex-

(15) Patrol. tom. XLIV, col. 457.

h. torta est post peccatum, quam coacti sunt veiare
confusi. Unde remansit posterioribus conjugatis,
quamvis hoc malo bene et licite utentibus, in ejus-
modi opere humanum vitare conspectum, alque ita
confiteri quod pudendum est, cum debeat neminen?
pudere quod bonum est. Sic insinuantur haec duo,
et bonum laudandseconjunctionis, unde filii gene-
Tenlur; et malum pudendse libidinis, unde qui ge-
neranlur, regenerandisunt ne damnentur. Proinde
pudenda libidine-qui licite concumbit, malo bene
utitur; qui autem illicite, malo male utitur. Rectius
enim accipit nomen mali quam boni,,quoniameru-
bescunt boni etmali. Meliusque credimus ei qui
dicit: Scio quia non habilaV in me, hoc est in carne
mea, bonum (Ront. vn, 18); quam huic, qui hoc di-

B cit bonum, unde si confunditur,confitetur malum^
sLautem non cpnfunditur, addit impudentiam pejus
malum. Recte ergo diximus, ita nuptiarum bqnum
malo originali, quod, inde trahitur, non potest ac-
cusari, sicut adulteriorum malum bono naturali
quod indej nascitur, non potest excusari; quoniam
nalura humana, quae. nascilur vel de conjugio vel
de adulterio, D,ei opus est; quse si maliim esset,,
non esset generanda, si malum non haberet, non"

_
esset regeneranda. >
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OBSERVATIO PRJEVIA.

Inler difficiliora intellectu sacfw Scripturm locd, triain primis reccnsent anliquiores EccIesimPatres, quo-
rum lectionem etiam non nisi peritis in lege permittebant Judwi, scilicet initium Genesis, Canticum canlico-
rumet Ezechielisprophetianu Hinc nulum primis smculis singulure illa explicandi ac commentariis illu-
strandi studium : quo in labore operum impendissesuam prmserlim Rodonem Taliani discipulum, Candidum,
efHippolytum testatur Hieronymus in libro De scriptoribus ecclesiaslicis, cupp.STt, 48 et 61, ut interim*
taceam Rasilium Cwsariensem et Ambrosium Mediolanensem episcopos, qui omnes singulari atiquo opereini-
iium Genesis explicare aggressi suni. Horum fixemplo sequentem Expgsitionem in Hexaemeron conscripsit
PetritsAbwlardus secundum triplicem sensum, lilteralem, moralem et allegoricum. Ranc lauiem ad peiitio-
nem Heloissm, cui nihil negare.polerat, conscriptam quonam lempore aggressus fuerit non satis constat. Exi-;
stimamus lamen eam post suam cum sancto Bernardo reconciliationem ab eo jam Ciuniacensi monacho facto
susceptam fuisse. Nam referens illum philosoplwrumsenteiiliam de anima mundi, stellarum e't planelarum,
illam de Spiritu sancto, ut in sua Theologia fecerat, non amplius inlerpretatur. Sed quocunque tdndem
tempore illa Expositioscrinta fueril, in ea ritirum Abwlurdi ingenium et eruditionemsuspicere libet. Prmlerea
vero qum hactenus sub ejus nomine prodiere opera, et ea quw hic a nobis edita fuere, reperimus in veteri ca*
dicems. monasterii B. Marim de Fontanis in diwcesi Turonensi Abmlardi Elucidarium : quod opus in co-
dice Clarevallensi Angeldi Montis-Leonis nomen prwfert, edilum est inter spuria S. Anselmi opeta.


